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VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

DESPACHO DEL VICEPRESIDENTE EJECUTIVO. DGCJ
NUMERO: 012/2015. CARACAS, 07 DE MAYO DE 2015

ANOS 205° y 156°

El Vicepresidente Ejecutivo, designado mediante Decreto
N© 9.401 publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 40.126, de fecha 11 de marzo de 2013, en
ejercicio de la atribucion conferida en el articulo 84 de la Ley
Organica de Procedimientos Administrativos, procede a corregir el
contenido de la Resolucion N® 009/2015, publicada en la Gaceta
Oficial de la Reptblica Bolivariana de Venezuela N° 40.644 de fecha
21 de abril de 2015, mediante la cual se nombra la Comisién
Supresora que se encargara de todo lo relacionado con la
transferencia de bienes, recursos y derechos del Ministerio del
Poder Popular para Ecosocialismo, Habitat y Vivienda.

En el Primer Considerando.
Donde dice:

"Por cuanto, la supresion del Ministerio del Poder
Popular para Ecosocialismo, Habitat y Vivienda fue
ordenada mediante Decreto N° 1.701 de fecha 07 de
abrif de 2014, publicado en Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.634 de la
misma fecha y, en consecuencia se crean los
Ministerios del Poder Popular para Habitat y Vivienda y
del Poder Popular para Ecosocialismo y Aguas, cuyas
competencias y entes adscritos se encuentran alli
establecidos, ”

Debe decir:

"Por cuanto, la supresion del Ministerio del Poder
Popular para Ecosocialismo, Habitat y Vivienda fue
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ordenada mediante Decreto N° 1.701 de fecha 07 de
abril de 2015, publicado en Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.634 de la
misma fecha y, en consecuencia se crean los
Ministerios del Poder Popular para Habitat y Vivienda y
del Poder Popular para Ecosocialismo y Aguas, cuyas
competencias y entes adscritos se encuentran allf
establecidos, ”

En el Articulo 3.
Donde dice:

“Articulo 3. La Comision Supresora presentara para
la consideracion y aprobacion de los Ministros del
Poder Popular para Habitat y Vivienda, y del Poder
Popular para Ecosocialismo y Aguas, dentro de los
treinta (30) dias habiles siguientes a su conformacion,
un informe detallado de todas las actividades y
procesos a ejecutar; asi como el cronograma que
debe cumplirse para realizar la respectiva
transferencia.”

Debe decir:

"Articulo 3. La Comision Supresora presentard para
la consideracion y aprobacion de los Ministros del
Poder Popular para Hébitat y Vivienda, y del Poder
Popular para Ecosocialismo y Aguas, dentro de los
treinta (30) dias continuos siguientes a su
conformacion, un informe detallado de todas las
actividades y procesos a ejecutar; asi como el
cronograma que debe cumplirse para realizar la
respectiva transferencia.”

Se procede en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 4° de la Ley de Publicaciones Oficiales, a una nueva -
impresion, subsanando el referido error y manteniéndose el '

nimero y fecha de la Resolucion N° 009/2015 de fecha 16 de abril
de 2015, publicada en la Gaceta Oficial de la Repblica Bolivariana
de Venezuela N° 40.644 de fecha 21 de abril de 2015, y demas
datos a que hubiere lugar.

Comuniquese y Publiquese
Por el Ejecutivo Nacional,

DESPACHO DEL VICEPRESIDENTE EJECUTIVO. DGCJ
NUMERO: 009/2015. CARACAS, 16 DE ABRIL DE 2015

ANOS 204° y 156°

Por cuanto, la supresion del Ministerio del Poder Popular para
Ecosocialismo, Habitat y Vivienda fue ordenada mediante Decreto
N° 1.701 de fecha 07 de abril de 2015, publicado en Gaceta Oficial
de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 40.634 de la misma
fecha y, en consecuencia se crean los Ministerios del Poder Popular
para Habitat y Vivienda y del Poder Popular para Ecosocialismo y
Aguas, cuyas competencias y entes adscritos se encuentran alli
establecidos,

Por cuanto, el referido Decreto establece que correspondera al
Vicepresidente Ejecutivo instar al Ministerio del Poder Popular para
Ecosocialismo, Habitat y Vivienda, a la ejecucion de las gestiones
administrativas y legales pertinentes, a los fines de tramitar lo
conducente para la transferencia de los bienes y recursos que
correspondieren actualmente al Ministerio del Poder Popular para
Ecosocialismo, Habitat y Vivienda; asi como los procesos
administrativos y litigiosos que se encuentren en curso Yy las

gestiones relativas al talento humano para su reubicacion o
egreso,

El Vicepresidente Ejecutivo, designado mediante Decreto N° 9.401
publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de
Venezuela N° 40.126, de fecha 11 de marzo de 2013, en ejercicio
de las atribuciones conferidas en el articulo 239 de la Constitucion
de la Republica Bolivariana de Venezuela, en los numerales 1,3y
16 del articulo 48 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Organica de la Administracion Plblica, en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 16 del Decreto 1.701 de fecha 07 de abril
de 2015, publicado en Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de
Venezuela N° 40.634 de la misma fecha, y los articulos 5 numeral
1, 18, 19y 20, de la Ley del Estatuto de la Funcién Piblica,

RESUELVE

Articulo 1. Nombrar una Comisién Supresora que se encargara de
todo lo relacionado con la transferencia de bienes, recursos y
derechos del Ministerio del Poder Popular para Ecosocialismo,
Habitat y Vivienda, a los Ministerios del Poder Popular para Habitat
y Vivienda y del Poder Popular para Ecosocialismo y Aguas, a los
fines de garantizar la continuidad administrativa de acuerdo al
ambito de competencias correspondiente. Asimismo, realizara las
gestiones relativas al talento humano del Ministerio en supresion.

Articulo 2. La Comisién Supresora estara conformada por los
ciudadanos y ciudadanas que se mencionan a continuacion:

PRESIDENTE

NOMBRE Y APELLIDO CEDULA DE IDENTIDAD

Alinexis Raquel Barrios Reyes ] V-12.244.125
MIEMBROS PRINCIPALES

| Ana Yadira Baltodano de Oliveros ' V-6.368.002
' Carolina Moreno Alvarez V- 15.804.301

Juana :1e_ Arco Aguile_ra?:annone V- 3.8&3.3;; ]
Hida Maria Cabeza Morilo | v-6302.028 |
Indira Mig_u; Hlafaﬁa-()c: —1F V- 16.971.357 N
g_r\;n Armar-'l_do Cantos Loor V- 18.02 ;1;_

F;lix Rodriguez Rodriguez V- 6.326.143 ]

Articulo 3. La Comision Supresora presentara para la
consideracién y aprobacion de los Ministros del Poder Popular para
Habitat y Vivienda, y del Poder Popular para Ecosocialismo y
Aguas, dentro de los treinta (30) dias continuos siguientes a su
conformacién, un informe detallado de todas las actividades y
procesos a ejecutar; asi como el cronograma que debe cumplirse
para realizar la respectiva transferencia.

Articulo 4, Una vez aprobado el informe y cronograma a que se
refiere el articulo anterior por parte de los Ministros del Poder
Popular para Habitat y Vivienda, y del Poder Popular para
Ecosocialismo y Aguas, se levantard y suscribird un Acta Convenio
en la que se especificaran los procedimientos y lapsos en que se
hard efectivo dicho traslado y transferencia, asi como los
compromisos que asumen los Ministerios creados.

Articulo 5. Los Ministros del Poder Popular para Habitat y
Vivienda, y del Poder Popular para Ecosocialismo y Aguas,
ejerceran la administracion de los bienes de la Repiblica por
organo del suprimido Ministerio del Poder Popular para
Ecosocialismo, Habitat y Vivienda, para lo cual debera tener como
base los valores socialistas en el cumplimiento de sus funciones, la
honéstidad, la participacion, la solidaridad, la celeridad, la
eficiencia, la transparencia, la responsabilidad y la rendicién de

" cuentas.
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Articulo 6. La Comisién Supresora designada mediante esta
Resolucion, debera rendir cuenta de sus actuaciones al
Vicepresidente Ejecutivo, mediante informes mensuales, el primero
de los cuales deberd presentarse dentro de los treinta dias
siguientes a la publicacién de la presente Resolucién.

Articulo 7. La Comisién Supresora dispondrd de un plazo hasta el
31 de diciembre de 2015 para cumplir los tramites a los que hace
referencia esta Resolucion, en atencidn a lo dispuesto en el
articulo 16° del Decreto 1.701 de fecha 07 de abril de 2015,
publicado en Gaceta Ofidal de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 40.634 de la misma fecha.

Articulo 8. La presente Resolucion entrara en vigencia a partir de
su publicacion en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela.

Comuniquese y Publiquese
Por el Ejecutivo Nacional,

PARA EL COMERCIO

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

DE ECONOMIA Y FINANZAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA.- MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA EL COMERCIO.- DESPACHO DE LA MINISTRA.-RESOLUCION
DM/N° 031-15.- Caracas, 25 de MAYD de 2015
205°, 156° y 16°
RESQLUCION
Quien suscribe, ISABEL CRISTINA DELGADO ARRIA, venezolana, titular de la
cédula de identidad N° V-6.075.595, ignado mediante Decreto N°® 1.213 de fecha
2 de septiembre de 2014, publicado en|la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana
de Venezuela N° 40.488 de la misma fegha; en uso de las atribuciones conferidas en
los articulos 34, 65 y numerales 3 y 26 del articulo 78 del Decreto N° 1.424 con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica pe la Administracién Piblica, publicado en la

WGaceta Oficial de la Republica Bolivariaha de Venezuela N° 6.147 Extraordinario de

fecha 17 de noviembre de 2014, en copcordancia con lo dispuesto en el numeral 2
del articulo 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Publica; y lo dispuesto en los
articulos 1 y 5 del Decreto N° 140 de fecha 17 de septiembre de 1969, que contiene
el Reglamento de delegacion de firma ne los Ministros del Ejecutivo Nacional, este
Despacho;

RESUELVE

Articulo 1. Designar al ciudadano RICARDO JOSE ROJAS, titular de la cédula de

identidad N® V- 5.525.345, como I‘JIRECI'OR GENERAL DE REGIONES de este
Ministerio, en consecuencia tendra las sigliientes atribuciones:

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA |
MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE ECONOMIA

Y FINANZAS
DESPACHO DEL MINISTRO
Caracas, 18 M de 2015

Afios 205°, 156° y 16°

RESOLUCIONN° (g 3 8

El Ministro del Poder Popular de Economia y Finanzas, designado mediante
Decreto N° 738 de fecha 16 de enero de 2014, publicado en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.335 de la misma fecha, en
ejercicio de las atribuciones que le confiere lo dispuesto en los numerales
13, 19, y 27 del articulo 78 del Decreto N° 1.424 mediante el cual se dicta el
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracién
Piblica, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 6.147 Extraordinario de fecha 17 de noviembre de 2014,
articulo 5 del Decreto Presidencial N® 832, publicado en la Gaceta Oficial de
la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 40.374 de fecha 18 de marzo de
2014 y articulo 11 numeral 2 del Decreto N° 1.403 con Rango, Valor y Fuerza
de la Ley del Régimen Cambiario y sus llicitos, publicado en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.150 de fecha 18 de noviembre
de 2014, en concordancia con el articulo 32 del Decreto N° 1.612, mediante
el cual se dicta el Decreto sobre Organizacion General de la Administracion
Plblica Nacional, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N® 6.173 Extraordinario de fecha 18 de fecha de 2015.
RESUELVE

Articulo 1. Designar al Centro Nacional de Comercio Exterior, (CENCOEX),
en su caracter de autoridad administrativa, para realizar la inspeccién y
fiscalizacion, del régimen de administracién de divisas, asi como ejercer la
potestad sancionatoria en materia cambiaria.

Articulo 2. En cumplimiento de las funciones previstas en el articulo
precedente, el CENCOEX, deberd presentar en la oportunidad que se le
requiera, informe sobre todas las gestiones y actuaciones realizadas, ante el
Ministro del Poder Popular de Economia y Finanzas.

Articulo 3. El CENCOEX, a los fines de aplicar las sanciones en materia
cambiaria deberd cumplir con el Procedimiento Sancionatorio de Iniciacidn,
Sustanciacion y Terminacion, previsto en el Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley de Regimén Cambiario y SHS llicitos.

Articulo 4. Los procedimientos en curso relacionados con los Regimenes

Cambiarios que se encuentren en la Direccion General de Inspeccidn,
Fiscalizacion y Bienes Publicos, del Ministerio del Poder Popular de Economia
y Finanzas, seran trasladados @a CENCOEX y las actuaciones iniciadas
conservan plena validez, debiendo aplicarse de manera inmediata para lo que
reste del procedimiento en curso, lo establecido en las leyes
correspondientes, quedando su continuidad procedimental y decision a
cargo de CENCOEX.

Articulo 5. La presente Resolucidn entrara en vigencia a partir de la fecha
de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela,

Comuniguese v pub¥

_& Cumplir y hacer cumplir las instructiones que le imparta la Ministra.

2. Hacer el seguimiento sobre las instrucdones impartidas por |a Ministra.

3. Presentar a la Ministra, los asuntos q';ue deben ser sometidos al conocimiento y

| i
| .
4. Coordinar, atender, apoyar, canalizar y reailzar todas las actividades inherentes a su

cargo.
5. Recabar y enviar oportunamente (3 los Despachos de los Viceministerios,

decision de la misma.

informacion de la regién respectiva sqbre las areas que sean competencia del
Ministerio, de sus Grganos y entes adscritps.

6. Implementar ¢l sistema de calidad y simplificacién de tramites en la gestion del

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

Ministerio, con énfasis en el mejoramiento continuo v, en coordinacién con |gso

| =
Despachos de los Viceministros y los 6rgar1c>s y entes adscritos. iy
| v

7. Suscribir la correspondencia interna y externa, en contestacion a solicitudes sobre
asuntos cuya atencidn sea de su competencja.

8. Suscribir las comunicaciones dirigidas & personas naturales y entes pliblicos y
privados, relativas a la tramitacién ordinaria 'de los asuntos a su cargo.

9. Expedir copias certificadas de los dOCH:JI'I'lEﬂlO‘.S, cuyos originales reposan en el
archivo de esa Direccion. .

10. Las demas que le instruya las leyes y re?iamntos.

Articulo 2. Queda salvo lo establecido eq el articulo 35 del Decreto N° 1.424 con

Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de IT' Administracién Puablica, y lo dispuesto en

*

]

L

el articulo 3 del Reglamento de Delegacién de Firma de los Ministros del Ejecutingyes

Nacional.

Articulo 3. Los actos y documentos ﬁrm.?dos de acuerdo con lo establecido en la
presente Resolucion, deberdn indicar !nmeldlatamenbe, bajo la firma del funcionario
delegado, la fecha y nimero de la Resolucién y Gaceta Oficial en la cual haya sido
publicada, segiin lo establece el articulo 40 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de
Ley Orgdnica de la Administracién Plblica.
_Articulo 4. De conformidad con lo establdeo en el articulo 6 del Reglamento de
Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional, el referido funcionario
deberd presentar una relacion detallada de los actos y documentos que hubiere
firmado en virtud de la delegacion.

Articulo 5. La presente Resolucidn entrafa en vigencia a partir de la fecha de-Sur

publicacion en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela,

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional

; ,21 de fecha 2 de septiembre de 2014
{% 40.4B8 de fecha 3 de septiembre de 2014
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA EL COMERCIO.} DESPACHO DE LA MINISTRA.-
RESOLUCION DM/N® 032-15 2015.- CARACAS, 25 DE MAYOQ DE 2015

205°, 156° y 16°

- RESOLUCION

Quien suscribe, ISABEL CRISTINA DELGADQO ARRIA, venezolana, titular de
la cédula de identidad N* V-6.075.595, designada mediante Decreto N” 1.213
de fecha 2 de sepliembre de 2014, publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela NI 40.488 de la misma fecha; en ejercicio
de la atribucién conferida en los numerales 2, 12, 19 y 27 del articulo 78 del

Decrelo N° 1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la
Administracion Publica, publicado en la Gaceta Oficial de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela N" 6.147 Ea'ttraordlnan'o de fecha 17 de noviembre
de 2014, de conformidad con lo establecido en los articulos 14 y 62 del
Decreto N" 1399 con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Contrataciones
Publicas, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N” 6.154 Exiraordinario de fecha 19 de noviembre de 2014, y
segin lo previsto en el ariculo 15 del Reglamento de la Ley de
Conlrataciones Publicas. publicado en la Gaceta Oficial de la Republica

Bolivariana de Venezuela N° 39.181|de fecha 19 de mayo de 2009, este
|

RESUFLVE

Despacho;

Articulo 1. Se constituye con caracter permanente, la Comision de
Contrataciones del Servicio Auténomd Nacional de Normalizacién, Calidad,
Metrologia y Reglamentos Técnicos |(SENCAMER), la cual tendrd como
funcién la ejecucion de los procedimientos para la seleccion de contratistas que

-,raquiem ese Servicio, para la adquisici:?n de bienes, preslacion de servicios y

ejecucion de obras, de acuerdo a lo prsTvistn en el Decrelo con Rango, Valor y

Fuerza de Ley de Contrataciones Publidas y su Reglamento.

Articulo 2. La comision de contralaciones estara integrada por cinco (05)

andose en dicha comision las

miembros principales y sus respectivot suplentes de calificada competencia

profesional y reconocida honestidad, represent

areas Técnica, Economica, Financiera y J

Articulo 3. La comision de conlratach
permanente por los miembros que a cont

MIEMBROS PRINCIPALES:

uridica.

ones estard inlegrada con caracter

nuacién se mencionan:

SANTOS JESUS EDUARDO GIL YANEZ, litular de la cédula de identidad
nimero V- 10.354.553, por el Area Econdimica y Financlera.

4. Seguir los lineamientos establecidos [por la Comisién de Contrataciones.

5. Elaborar el Pliego de Condicién, las actas de la Comisién de Contrataciones
y los Conlratos. |

6. Elaborar el Informe de Calificacion |y el Informe Final de los procesos de

seleccion de contratistas, previa revisién de la Comisién de Contrataciones.
7. Elaborar el cronograma de las Confrataciones de la Comision.

8. Suscribir los oficios y correspondentias intemas y externas cuya atencion
sea competencia de la Comision de Co’matacicnes.

. - 1
9. Certificar las copias de los docurnfantos cuyos originales reposen en el
archivo de la Comision de Conltrataciones.

10. Garantizar que la demanda seleccionada y aprobada por las autoridades
competentes, no sea retirada o modificada, una vez aprobado el Informe Final
por la Comision de Contrataciones, [

11. Cualguier otra que la comision le asigne.

Articulo 5. La comisién de contratacignes se constituira validamente con la
presencia de todos sus miembros principales y sus decisiones se tomaran con

w2l voto favorable de la mayoeria. El migmbro que disienta de una decision, lo
manifestara en el mismo acto, tenienda la obligacién de consignar por escrito
las razones de su disentimiento, dentrolde un (1) dia habil siguiente al acto, la
cual se anexard al expediente. i
Articulo 6. Los miembros y represI ntantes designados, conforme a lo
establecido, como parte de la comision Ee contrataciones deberan inhibirse del
conocimiento de los asuntos alribuidolb por el Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley de Confrataciones Publicas, en los supuestos previstos en el

articulo 18 del Reglamento de la Ley de Contrataciones Publicas.

Articulo 7. La comision de contrataciopes para el mejor cumplimiento de sus
funciones podra solicitar, cuando lo cor]sidera conveniente y sclo con derecho
a voz, la asesoria de técnicos para afuellas adquisiciones o conirataciones
que asi lo requieran, segun la naturaleza y complejidad de la conlratacion de la
cual se trata, i .,}“:.,
Articulo 8. La comisién de contrataciones velard por el estricto cumplimiento
de las disposiciones contenidas en el Decrelo con Rango, Valor y Fuerza de

Ley de Conlrataciones Publicas, el Reglamento que a tal efecto se dicle y
demas normas que guarden relacibrj:on la- materia, a los fines de dar

celeridad a los framiles que se denven de los lapsos que establecen en dichos
procesos.

Articulo 9. La comision de conltrataciongs presentara un informe general de
todos los actos que firmen en ocasion cie las contrataciones que se lleven a
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JORGE LUIS LADERA, titular de 13 cédula de identidad namero V-
16.725.186, por el Area Técnica.

RODIALENA SANCHEZ YANES, titular fie la cédula de identidad namero V-
12.623.717, por el Area Juridica.

MIEMBROS SUPLENTES:

KAREN ADELA COELLO IGLESIAS, titular de la cédula de identidad nimero

V.- 13.289.984, por el Area Economica y Financiera.

MILEYDI ALEXANDRA GALAN CARRII.!LD, titular de la cédula de identidad
numero V- 16,199.002, por el Area Tecnicﬁ_
GERMAN ENRIQUE NIETO ARELLANO, titular de la cédula de identidad

namero V- 13.170.172, por el Area Juridica.

SECRETARIO DE LA COMISION:

WILLIAM ALFREDO OROPEZA DELGA.bO. titular de la cédula de identidad
numero V- 9.594.729. i .

SECRETARIO SUPLENTE:

MADERSON NATANAEL CASTILLO HLRNJ\NDEZ, titular de la cédula de
identidad nimaro V- 20.145 149, !

Articulo 4. El Secretario de la Comision tendra derecho a voz, mas no a valo,
y sjercera las siguientes funciones: T
1. Coordinar las reuniones de la u:omisi-f»tI de contrataciones, elaborar el acta
correspondiente y hacer la entrega oportupa a cada uno de los miembros de la
comision, |
2 Convocar para las reuniones a ITs miembros de la Comisién de
Contrataciones.

|

de los p{’nf'ﬂ os de seleccién de contratistas,

3. Formar los expedi
levantar el acta que a cada uno corresponda y llevar el control de su archivo.

cabo, asi como un informe sobre el drea g

Articulo 10. Lo no previsto en la press

ue corresponda.

nte Resolucién sera resuelto por la -

Ministra del Poder Popular para el Comeidcio, mediante propuesta de opciones

presentada por la comision de contrataciones.

Articulo 11, El Auditor Interno del Servicio o del Ministerio del Poder Popular
para el Comercio, podra actuar como obiﬁewador. sin derecho a voto, en los
procesos de Contrataciones Publicas, qu4 se realicen en el Servicio Auténomo
MNacional de MNormalizacion, Calidad, IVIelrqugIa y Reglamentos Técnicos
(SENCAMER).

Articulo 12. La Comisidn de Contratacjones podra designar los asesores
lécnicos que considere necesarios, de| acuerdo a la complejidad de la
Conlratacion que se efectie, los mismos tendran derecho a voz y volo.

Articulo 13. La presente Resolucion ideja sin efecto las dictadas con

anterioridad sobre la misma materia y ntrard en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Repyblica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,

.21
* 40.488/de fecha 3 de sepliembre de 2014
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e ———— e ——— e ————— e | ARTICULO 20
MIN ISTERIO DEL P ODER POPULAR GRGANOS e:czurones
PARA TRANS PORTE TERRES TRE Para el desarrollo del presente ACUERDO, LAS PARTES designan comodganos ef es;

Y OBRAS PUBLICAS

ACUERDO INTERADMINISTRATIVO DE COOPERACION ENTRE EL MINISTERIO DE
TRANSPORTE DE COLOMBIA, EL INSTITUTO NACIONAL DE VIiAS - (INVIAS), EL
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA TRANSPORTE TERRESTRE Y OURAS PUBLICAS DE
VENEZUELA, Y  VIAUDAD Y CONSTRUCCIONES SUCRE (VYCSUCRE), PARA LA
CONSTRUCCION DEL CENTRO NACIONAL DE ATENCION EN FRONTERA-CENAF ¥ SU VIA
DE ACCESO EN EL PASO FRONTERIZO DEL PUENTE INTERNACIONAL "LAS TIENDITAS"

Entre el Ministerio de Transporte y el Instituto Nacional de Vias (INVIAS) de la Replbiica de
Colombia y el Ministerio del Poder Popular para el Transporte Terrestre y Obras Riblicas y
Vialidad y Construcciones Sucre (VYCSUCRE) de la Replblica Bolivariana de Venezuela, en
adelante LAS PARTES; y

CONSIDERANDO que el diecisis (16) de octubre de 2013 se suscribb un Acuerdo de
Cooperacin entre el Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores de la Repiblica

Bolivariana de Venezuela y el Ministerio de Transporte de la Repblica de Colombia, cuyo

d

objeto corresp a

AEepmbl

er el comp de los Partes, de trabgjar en conjunto
para lo construccién del Puente Internacional “Las Tienditas®, de conformidad con los
principios de igualdad, respeto mutuo de la soberania y reciprocidad de ventajas, con
sujecidn a sus respectivos ordenaomientos juridicos y las disposiciones del presente

Acuerdo®;

TENIENDO PRESENTE que la construccén del Puente Internacional“Las Tienditad representa
¢l logro de una Poltica de Integracén y Desarrollo Fronterizo, que tiene como uno de sus

objetivos espedficos, mejorar |a conexin vial y la competitividad entre ambos paises;

condici dptl de

CONCIENTES que es necesario articular esf para ga

id lidad en la t bilidad y en el contral de los flujos de entrada y

8 1 y funci

salida de personas, vehiculos, bienes y mercanda, conservando la uniformidad frente a las
labores que se desarrollar durante la construcemn del Puente Internacional "Las Tienditad'y

su va de acceso del lado del territoric venezolano,

PROPICIANDO que la entrada en servicio del proyecto Puente Internacional “Las Tienditas
sea integral y plenamente operative, con todas sus obras conexas de infraestructura
complementarias totalmente terminadas, tales como el acceso al puente y los recintos

aleddios del centro de atenciny control de frontera;

RECORDANDOque en la mesa de Infraestructura y Transporte de la reunin entre los
Presidentes Juan Manuel Santos y Nicols Maduro, celebrada en la ciudad de Cartagena el
dia 1 de agosto de 2014, se convino que la vialidad de acceso al Puente Internacional Las
Tienditas y los Centros de Control en Frontera fueran ejecutados por el Gobierno de la

Repblica Bolivariana de Venezuela;

Que para el caso colombiano, el artculo 20 de la Ley 1150 de 2007, en concordancia con el
Articulo 157 del Decreto 1510 de 2013, sdiala que:
‘los contratos con personas extronjeras de derecho publico se deberdn celebrar

¥ ejecutar segun se acuerde entre las partes’.

Que de conformidad con el Estatuto General de Contratacén de la Administracin Riblica de
Colombia, y la Guia Jundica de Acuerdos y Otros Instrumentos de la Direccin de Asuntos
Internacionales del Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia sobre Acuerdos
Interadministrativos,se deduce la importancia de las gestiones que puedan ser
adelantadas por Las Partes, tendientes a la construccin del Centro Nacional de Atencin de
Frontera (CENAF), junto con las obras para el acceso al Puente InternacionalLas Tienditad'

desde el lado del territorio colombiane.

Pup,.

‘.‘E‘,‘ en virtud de lo anterior LAS PARTES acuerdan lo siguiente:
%8 /%
ARTICULO 12
OBJETO DEL ACUERDO

El objeto del presente ACUERDO es aunar esfuerzos y gestionar recursos que permitan

lograr la aperatividad del Puente Internacional ‘Las Tienditad i do a su ctn

las obras conexas que permitan el acceso y la articulacin con el sistema vial Colombiano ¥

la operacindel Centro Nacional de Atencény Control de Frontera (CENAF),

ir}Ccrlumhia. (USDS B0O.00D mientras se determina con exactitud el &rea real del predio
afectado y su respectivo valor, de acuerdo con el avalo comercial contratado por la

por parte de |a Repblica de Colombia al Instituto Nacional de Vias [INVAS); y por parte de la
Repiblica Bolivariana de Venezuela, a Vialidad y Construcciones Sucre (VYCSUCRE S.A.)

ARTICULO 30

RECURSOS

En virtud del presente ACUERDO el Ministerio de Transporte, a travis del Instituto Nacional
de Vias (INVIAS) de la Repiblica de Colombia, se compromete a gestionar la consecucén de
recursos y suscribir posteriormente el convenio espedfico para la transferencia al
fideicomiso de que trata el Artculo % del presente ACUERDO, inicialmente, la suma de
VENTIUN MIL MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONESDEPESOS COLOMBIANOS
M/CTE. ($21.250.000.000), o la suma equivalente a OCHO MILLONES QUINIENTOS MIL
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA (USD$ 8.500.000}, segn la
liquidacin que se efecte a la tasa representativa del mercado del dia en que se efecte la
transferencia en pesos, conforme a la disponibilidad presupuestal, la cual incluye los

recursos para estudios y costos de obligaciones sociales, ambientales y prediales de

Subdireccin del Medio Ambiente y Gestin Social del Instituto Nacional de Vias (INVIAS).

Por otra parte, el aporte del Ministerio del Poder Popular para el Transporte Terrestre y
Obras Riblicas, a trawvs de Vialidad y Construcciones Sucre (VYCSUCRE S.A.), se concretas
con la contrataciny pago de la Inspeccin, o Interventona, de las obras objeto del presente
ACUERDO, cuyas labores de vigilancia y control debedn cdirse a las descritas en el Manual

de Interventona del INVIAS.

ARTICULO a%
CONFORMACION DEL COMITE PARITARIO TECNICO

Para garantizar el adecuado cumplimiento del objeto del presente ACUERDO, LAS PARTES
se comprometen a conformar un Comit Paritario Emico, el cual se reunidordinariamente
una vez al mes, y extraordinariamente cuando la ejecuctn del ACUERDO lo requiera,
previo acuerdo de LAS PARTES. El Comit Paritario Tico estad integrado por dos (2)
representantes de cada Parte, gque sedn funcionarios de los dganos ejecutores

ACUERDO, designados por cada uno de los

ponsables de la impl £ndel p

de la entidades ejecutoras del mismo.

El mencionado Comits tendalas siguientes funciones:

1. Aprobar el Plan Operativo para la ejecucin de las obras, estableciendo las obligaciones

espedficas de cada una de las entidades ejecutoras.

2. Evaluar pertdicamente la ejecucin del Plan Operativo y efectuar los ajustes que

id indi bl e | ir las instrucciones y recomendaciones

correspondientes.

3. Aprobar la constitucin del Contrato de Fideicomiso, disp para la inistracin de
los recursos financieros destinados a la ejecucinde las obras.

4. En general, todas aquellas que se consideren necesarias para el desarrollo del objeto

;:{5 del ACUERDO y para quedste se cumpls a cabalidad, incluyendo las modificaciones y la

liquidacién del contrato principal de obra civil.

PARAGRAFO: De cada reunin del Comi€Paritario Exnico se levantagn las respectivas Actas,
las cuales debesn ser suscritas por cada uno de sus miembros. A estas reuniones poden
asistir en calidad de invitados, otros funcionarios o representantes de otras entidades que
tengan que ver con la ejecucin del ACUERDO, de acuerdo con la temitica y el respectivo
orden del dia.

ARTICULO 5°

ADMINISTRACION DEL APORTE FINANCIERO DE LAS PARTES

La disposicin de los recursos financieros se realizada travs de un fideicomiso en diares en
una instituctn bancaria legalmente constituida y gue tendd por objeto la realizacin de las
obras de infraestructura complementarias del Puente Internacional “as Tienditad, cuyo
beneficiario sed el Ministerio del Poder Popular para Transporte Terrestre y Obras Riblicas

de |a Repblica Bolivariana de Venezuela, quien ordenad los desembolsos previamente

aprobados y autorizados por el N io de Tr

porte de Colombia y el INVIAS, inica y
exclusivamente con el propisito para el que fueron presupuestados y descrito en el Articulo

Pdel presente ACUERDO,

En caso de la existencia de gastos no presupuestados en el desarrollo del cumplimiento
del objeto del ACUERDO, los mismos se encontraén sujetos a la aprobacin de Las Partes y

sedn cubiertos, de conformidad con la disponibilidad presup ia.
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ARTiCuLO 6*

PARTICIPACION FUNCIONAL
!

ree

7 -
% Para efectos de la ejecucin del presente ACUERDO, LAS PARTES desarrollaran la siguiente

participacion funcional:

El Ministerio del Poder Popular para Transporte Terrestre y Obras Riblicas, entidad
promotora del ACUERDO, a traws de la Sociedad Aninima Vialidad y Construcciones Sucre

(VYCSUCRE), como entidad ejecutora.

Vialidad y Construcciones Sucre (VYCSUCRE), empresa del Estado venezolano creada
mediante decreto 3.903 de 2005, cuyacktima modificacin estatutaria consta en Asamblea
General Extraordinaria celebrada en fecha 02 de naviembre de 2012, con capacidad ¥mica
y administrativa para llevar a caboe la contratacin de las obras, y quien para efectos de los

taémites presupuestales al interior de Col ia se i ifica con el Regi Unica de

contribuyentes de la Repblica Bolivariana de Venezuela (RUC) No .G 20005595-2.

El Ministerio de Transporte de Colembi dad del ACUERDO, a travs del

Instituto Nacional de Vias (INVIAS), como entidad ejecutora.

Instituto Nacional de Mas (INVIAS), establecimiento piblico del orden nacional adscrito al
Aini de

porte de Colombia, creado por el Decreto 2171 de 1992, modificada su
estructura mediante el Decreto 2618 de 2013, identificado con el Numero de Identificactn
Tributaria (NIT) 800.215.807-2, gestionad los recursos contemplados en el Articulo ¥ del
presente ACUERDO, conforme a su disponibilidad presupuecstal, para que éstos sean
ejecutados por parte de la Sociedad Annima Vialidad y Construcciones Sucre [VYCSUCRE)

de manera conjunta a la construccin del Puente Internacional™as Tienditas”

ARTICULO 7°
OBLIGACIONES DE LAS PARTES

PARTES con la suscripcin del presente ACUERDO asumen las siguientes obligaciones:

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRANSPORTE TERRESTRE Y OBRAS PUBLICAS
(MPPTTOP) DE VENEZUELA:
1. Facilitar todos los medios necesarios para el correcto, oportuno y buen desarrollo
del Acuerdo.

2. Suministrar la informacin que le solicite el Ministerio del Poder Popular para el

Transporte de Colombia y que se encuentre d para el c ¥
desarrollo del objeto del ACUERDO.

3. Designar el representante para gue haga parte del Comi¥Paritario del ACUERDOD.

4. Asistir a las reuniones del Comi€Paritario en el lugar, fecha y hora definido.

MINISTERIO DE TRANSPORTE DE COLOMBIA

1. Facilitar todos los medios necesarios para el correcto, oportuno y buen
desarrollo del Acuerdo.
2. Suministrar la informactn que le solicite el Ministerio del Poder Popular

para el Transporte Terrestre de Venezuela y que se encuentre disponible para el

cumplimiento y desarrolle del objeto del ACUERDO.

3 Designar el representante para que haga parte del Comi€ Paritario del
ACUERDO
4. Asistir a las reuniones del Comi€Paritario en el lugar, fecha y hora definido.

VIALIDAD Y CONSTRUCCIONES SUCRE-VYCSUCRE

1. Ejecutar las obras objeto del presente ACUERDO, de conformidad con los Estudios

y Disdios de Ingenieda y Arquitectura adel dos por la C It Binacional,
debidamente aprobados por el Ministerio de Ti te de Colombia y el

Nacional de Mas (INVIAS).

2. Exigir a los contratistas ejecutores de las obras, la constituctn en una compda

g ao

ida en Colombia, de g

de lidad, bilidad, cumplimi , salarios y prestaciones sociales,

resultantes del ACUERDO, estableciende como beneficiarias de las mismas a

Gobierno de la Repiblica de Colombia-instituto Nacional de Vias (INVIAS), Ministerio

de Transporte-. Dicha garantia se debes constituir de conformidad con las leyes
colombianas vigentes para tal efecto.

Paggrafo: Debe aclararse que los porcentajes de los amparos cubiertos por las
garantias seén definidos por el Instituto Nacional de Mas - INVIAS de acuerdo a las
polticas de la Entidad.

3. Incluir dentro del clausulado del contrato de obra civil, chusulas pecuniarias y de
multas. El Ministerio del Poder Popular para Transporte Terrestre y Obras Rblicas
en conjunto con el Ministerio de Transporte de Colombia y el INVIAS, definien los
porcentajes de las multas y sanciones relacionadas al contratista en caso de
incumplimiento, de las cuales sed beneficiario el Gobierno de la Repiblica de

Colombia -instituto Nacional de Vias (INVIAS), Ministerio de Transporte- . En todo

responsabilidad civil, y demi propias derivadas de la naturaleza de las nbra;f\;(

caso los porcentajes de los beneficiarios, sean definidos de acuerdo al porcentaje
del aporte de cada Parte.

4. Incluir dentro del clausulado del contrato de obra, que cualquier reclamacin
administrativa, extrajudicial o judicial, en rafn o con ocasin a la terminacin y
liquidacan de los mismos, as como dentro del penodo de estabilidad de la obra,
pode ser adelantada por el Instituto Nacional de Vias (INVIAS) o quien haga de sus
veces, de conformidad con las leyes colombianas aplicables a la materia.

5. Constituir el Fideicomiso contemplado en el Articulo ®del presente ACUERDO.

6. Realizar la contratacin necesaria para llevar a cabo la ejecuctn de las obras,

€ ! inspeccin o Inter fia, de ¢

con el or i junidice
de la Repblica Bolivariana de Venezuela.

7. implementar las medidas de seguridad que sean necesarias, incluido un Plan para
el manejo de tdfico, de vehiculos y peatones, que permitan el desarrollo normal de

los trabajos de mantenimiento en la infraestructura fronteriza.
8. Presentar los respectivos informes de gestin del Acuerdo mensualmente, con los

respectivos soportes donde se incluyan todos los aspectos inherentes al desarrollo
del proyecto.

9. Atender |as recc daciones y sugerencias respecto de las actividades derivadas

del ACUERDO.

10. A la culminacin total de las actividades contratadas, reintegrar los recursos

es yfo ex que no hayan sido invertidos en las actividades

materia del ACUERDO, incluidos los rendimientos financieros a que haya lugar.
11. Las demss que tiendan al correcto desarrollo del ACUERDO, o las que LAS PARTES
suscriban a trawés de Modificaciones posteriores,

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (INVIAS)
1. Desembolsar los recursos que se gestionen para realizar, a travs de la suscripcin de
un nuevo Acuerdo espedfico, el aporte econdmico sdwlado en el Artculo P del
presente ACUERDO.

2. Adelantar los procedimi para el jo de tdfico, de vehiculos y peatones,
que se requieran en la zona de las obras, y que se encuentren ubicados en
jurisdiccon de |3 Repiblica de Colombia.

3. Suministrar la informactn ¥mica y juridica que le sea requerida, especialmente

frente a las normas y especificaciones de carreteras en suelo colombiano.

4, Adelantar los procedimi de Gestin Ambiental, Social o Predial que se
requieran en la zona del proyecto gue se encuentre en jurisdiccin de la Repblica de
Colombia, e incluir los requisitos de cumplimiento para la ejecucin, en el Manual
de Interventona que se acuerde por el Comi®Paritario.

di mn

Los proc o el cump de obligaciones ambientales, son

d hi i

pendientes de los compromisos dentro del proceso constructivo y

que son de exclusiva responsabilidad del contratista a cargo de la construccin,

5. Ejercer supervisiny control del cumplimiento de las obligaciones adquiridas por el

youty ity

.ku contratista de la obra de acuerdo al Manual de Supervisin del INVIAS.

6. Asistir a las reuniones del Comiti Paritario cn el lugar, fecha y hora definido.
7. Formular las recomendaciones y sugerencias respecto de las actividades derivadas

del ACUERDO.

8. Las demis que ti al correcto d llo del ACUERDO, o las que LAS PARTES

suscriban a travs de Modificaciones posteriores.
ARTICULO 8°
UTILIZACION DE LOS RECURSOS DEL ACUERDO
Los recursos que se entregan en virtud de este ACUERDO sedn utilizados por el Ministerio
del Poder Popular para Transporte Terrestre y Obras Riblicas (MPPTTOP) a travs de la
Sociedad Aninima Vialidad y Construcciones Sucre (VYCSUCRE),(nica y exclusivamente en el
propisito para el que fueron presupuestados, y no podén ser utilizados en otro Proyecto
que no sea el descrito en el Articulo B

ARTiCULO 9°
PLAZO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS
El plazo de ejecucin de las obras complementarias al Puente Internacional Las Tienditas,

via de acceso y Centros de Atencény Control de Frontera, vence el 16 de julio del o 2016.

Articulo 10°
MODIFICACIONES
El

p ACUERDO podaser madificado de comin acuerdo entre LAS PARTES.

Articulo 11

ENTRADA EN VIGOR

El presente ACUERDO entrag en vigor a partir de la fecha de su suscripcén y tends una
duracin de doce (12) meses, prorrogable por periodos iguales, salvo que una de LAS

PARTES comunique a la otra, por escrito su intencén de no prorrogarlo, con un minimo de



Jueves 28 de mayo de 2015 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA 420.929

caso, se p ala iy 0rdend practicar inspeccién integral en los tribunales donde ejerclé funciones

isdiccionales y inistrativas, ir i6n que fue reallzada entre los dias 15 y 26 de
“Taunpviembre de 2010.

dos (2) meses de antelactn a la fecha de expiracin. En c

liquidacén del ACUERDO.

Hecho en la ciudad de Bogoti 0., el dal) AdeMAY0te dos mil quince (2015), en dos - £1 03 de mayo de 2012 la URDD de esta Jurisdiccion racibié el oficio N° 01808.12 de

jemplares originales en idioma castell iendo ambos textos igual validez. '~ fecha'20 de abril de 2012, emanado de la IGT, mediante el cual remitié el expedients N*
i 7 i i 100457 contentivo de las i elati a la investigacién instruida y el
Por el Ministerio de Transporte Po Poder Popular para e I . " < .
= puarp et Tomesp te Acto Conclusivo, en el que solicitd: |} la Imposiclén de la sanmbnﬁ

Obras Publicas destitucién, par haber incurrido en el ilicito disciplinanc descuido injustificadé, con
| menoscabo de la lutela judicial y al debido procese, POk, .«
haber omitido suscribir las actas de audiencia preliminar en veintitrés (23) causas. i) la
imgiosicién de la sancién de destitucion, al haber incurrido en el ilicito disciplinario abuso
: de/ autonidad, por omitir publicar el extenso de las decisiones dictadas conforme al
can'l"iculo 177 del Cddigo Organico Procesal Penal (en lo sucesivo, COPP) y no haber
*_‘;;-dictado los autos de apertura a juicio en 16 causas, a tenor de lo dispuesto en el 331 del
COPP, y iif) la imposicién de la sancitn amonestacién escrita, por haber incurrido en el
llicito disciplinario descuido injustificado, al no haber ratificado ni hecho seguimiento a
las boletas de traslado emitidas a los fines de imponer a los procesados de los

.elderechoalad

4 g e

y\;/ ; Ministra

Por Vialidad y Construcciones Sucre—

(VYCSUCRE)

l//'fr?/

"TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
CORTE DISCIPLINARIA JUDICIAL
JUEZA PONENTE: ANA CECILIA ZULUETA RODRIGUEZ

Expedients N* AP61-R-2015-000001

Mediante Oficio N° TDJ-11-2015 de fecha 13 de enero de 2015, el Tribunal Disciplinario
Judicial (en. lo sucesivo, TDJ} remitié a esta Corte el expediente N* AP81-A-2012-
000038, e del p fimiento disciplinario seguido a la ciudadana REYNA
DAYOUB ELIAS, titular de la cédula de identidad N* 8.238.648, en su cardcter de Jueza
Titular del Juzgado de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal del Estado Miranda,

durante el

extensién Valles del Tuy, por las p g

desempefio del cargo

Tal remisién se realizd en virtud del auto dictado por el TDJ el 18 de diciembre de 2014,
mediante el cual oyd en ambos efeclos el recursoc de apelacién interpuesto por la
ciudadana Sarelys Zabala, por delegacién de la Inspectoria General
de Tribunales (en lo sucesivo, la IGT) contra la sentencia N° TDJ-SD-2014-076 dictada
por el & quo en fecha 3 de diciembre de 2014.

El 13 de enerc de 2015 la Unidad de Recepcidn y Distribucion de Documentos de la
Jurisdiceion Disciplinania Judicial (en lo sucesivo, la URDD). le dio entrada al expediente
y lo remitié a la Secretaria de esta Corte a los fines de su distribucién, correspondiéndole
la ponencia a la Jueza Ana Cecilia Zulueta Rodriguez, quien con tal caracter suscribe el

presente fallo.

La Secretaria de la Corte, mediante auto de fecha 27 de enero, fijé el décimo (10°) dia de
despacho siguiente como oportunidad para que tuviera lugar la celebracion de la
audiencia de apelacion, y otorgd a la jueza denunciada un (1) dla continua como término
de distancia, contado a partir del vencimiento del lapso para la consignacién de la
fundamentacién, a los fines de la contestacidn correspondiente, a tenor de lo dispuesto
-bp el articulo B4 del Codigo de Etica. El 3 de febrero de 2015 la IGT consignt el escrito
de fundamentacién de la apelacitn. La Jueza ir igada agregt a los autos su escrito

de contestacion el 11 de febrero y, mediante diligencia de idéntica data la mpmentfaéh

A

tomara en i ion la

o, de 1 IGT solicité a esta Corte que, en su pron.
sentencia N* 1775, dictada por la Sala Constitucianal del Tribunal Supremo de Justicii®"
.17 de diciembre de 2014

\

;

QA
4

i

j"'DﬁYOUB ELIAS por estar incursa en el iticto disciplinars tenida en ef

computos de las penas definitivas, conforme al articulo 482 del COPP..

Por auto del 8 de mayo de 2012 la Oficina de Sustanciacién acordé: j) dar entrada
asunto; /) dar inicio a la investigacion de los hechos denunciados; /i) designar al
abogado sustanciador para recabar los elementos indiciarios de los hechos denunciados
y, iv) elaborar el informe definitivo de la investigacian.

El 20 de julio de 2012 la referida Oficina remitio el informe conclusiva de la investigacién
al Tribunal Disciplinario. El 14 de marzo de 2013 el TDJ admitié la denuncia y acordd
librar las boletas de notificacié p a la jueza denunciada. a la IGT y al
Ministerio Pdblico, notifi es que fueron practicadas en fechas 3 de mayo, 18 de ¢
marzo y 4 de abril. todas de 2013, respectivamente K

Sustanciado el procedimiento de primera instancia, mediante actas del 12 y 19 de
naviembre de 2014 el TDJ dejé constancia de la celebracién de la audiencia, y el 03 de
diciembre de 2014 publicé el extenso de la sentencia N* TDJ-SD-2014-076.

“E109de de 2014 la delegacion de 1a IGT ejercié recurso de apelacion contrala !

referida decisidn, apelacion gue fue oida en ambos efectos mediante auto del 18 ds\
diciembre de 2014, en el que se ordend la remision del expediente a esta Corte.

n
DEL FALLQO APELADO

En fecha 3 de diciembre de 2014, el TDJ dictd la sentencia N* TDJ-SD-2014-076, en la
que declard:

‘PRIMERO la INCOMPETENCIA para conocer de la solicitud de nulidsd de las achifci nﬁ
£ por la jueza de en su escrita de descargos @ INOFICIOSA la remisid
bctuaciones & la Sala Polltico Administrative del Tribunal Supramo de Justicia, en virtu el
lewantamiento de la medide de suspensién ordenada en fecha 2 de jullo de 2014, por esm'““
Trbunal SEGUNDO: ia RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA do (a ciudedans REYNA

& dal artleulo

31 del [Codign de Ericejl. por no suscribic las actas de audienci i an vaeintidés (22}
causas judiciales En razén de eflo sa AMONESTIO] & Ia junza denuncists. TERCERO: se
ABSUELVE DE RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA .. ) por el illcito disciplinanio confenido
an el numeral 1 del articulo 32 del [Cédigo de Etica), por no haber dictado los autos de aperiura &
Juicio en once (11) causas judiciales y por no haber dictedo los extensos por admisidn de los
hechos en cinco (5) causas judiclales, por cuanto ef referido Hlcito no se configurd. CUARTO: la
RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA {..) por estar incursa en el illcito disciplinanio contenido
en el numeral 6 dal articulo 31 dal [Cédigo de Efica), por no haber impuesto a los condenados de
sus panas en ires (3] causas judiciales. En razén de ello se AMONESTIO) ala Jjueza denunciada
QUINTO: se RATIFICA el conlenido de la sentencia N* TDJ-5ID-2014-49 del 2 o julio de 2014,
dictada por este Tribunal en el cuademo separado N* A161-1-2012-000008 comespondionte a la
causa N'APE1-5-2012-000018, donde se ordand a la Comisidn Judicial del Tribunal Supremo de

K“-‘usrme girfar] las i i ias para ia reincorporacién efectiva al cargo que se

erhoqrmbn ocupando la jueza (..) para el momento de la imposicidn de la medida de

.i"ia 4rfano de i igacién justifics tal solicitud en el hecho de la ratificacién que, n la T@’Wﬂm asl como sl pago de los sueldos y demés beneficios de ley dejados de percibir desde
~ recyrrida, hiclera el a quo respecto al pago de Ios Idos y demas fick j ‘§ Wwﬂodesuspaﬂsm
”?ﬂe percibir por la Jueza investigada, por cuanto aquélla establecla el criterio segin el MOB fines de fundamentar su decisién, el a quo indicé lo siguiente:
“cual “... ol p famiant tivo P itn al cargo y pago de benaficios
laborsles) no pon[dia] & la Jurisdiccién Disciplinaria Judiclal ..." ' Cnn relacién a la solicitud de nulidad de las actuaciones formulada con carécter previo -

El 26 de febrero del 2015 a las 02:00 p.m. tuve lugar la audiencia de apelacitn, de
conformidad con lo previsto en el articulo 87 del Cédigo de Etica y, en esa oportunidad,
la Corte dictd auto para mejor proveer en el que ordend oficlar al Presidente del Clrcuito
Judicial Penal del Estado Mi;‘anda 8 fin de requeririe la remisién, dentro de los slate dias
"I!. pachc sigulentes a su notificaclén, de informaclén detallada relativa a todas las

i _a mdes cumplidas por la jueza Investigada durante el parlodo al que sa contrajo Ia
aduadpn desplegada por el drgano de investigacién disciplinaria.

\J’qwdb el lapso referido y la prérroga acordada sin que la informacidn solicitada hubiese
lndqacanmgnadl en autos, cor de a esta Corte Disciplinaria el recurse de
i apelacién interpuesto y dictar sentencia, previas las slguientes consideraciones.
I

ANTECEDENTES

En virtug del oficio N* CJ-10-2043 de fecha 15 de octubre de 2010, por medio del cual la
Cemisién Judicial informé a la IGT su decisién de suspender sin goce de sueldo a la
Jueza Reyna Dayoub Ellas hasta que el érgano de investigacién presentara el acto
conclusivo, la IGT acordé de oficio abrir averiguacion mediante auto del 27 de octubrs y

por la jueza investigada, al estimar que la Comisién Judicial resultaba incompetente para
dictar la medida de suspension del ejercicio del cargo que le habla sido impuesta, por
cuante tal competencia habla sido atribuida cautelarmenta a la IGT mediante la
Sentencia N" 516 dictada por la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, el
a quo produjo dos pronunciamientos

Por una parte, establecid su INCOMPETENCIA por Iratarse de un acto administrativo
dictado por la Comisibn Judicial, dependencia que ejerce por delegacién las

_competencias atribuidas constitucional y legalmente al Tribunal Supremo de Justicia; en

consecuencia, establecid que por tratarse de un drgano de rango constitucional el \

Egnno&nﬁentu de la pretensién de nulidad del acto administrativo emanado de éste era
Pjico

elencia de la Sala Politico Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, de

j‘-x:onrcrmdad con lo establecido en el numeral 5 del articulo 23 de la Ley Orgam&a ]
q“;.Il.'nsdu:,cuhn Contencioso Administrativa y en el numeral 5 del articulo 26 de Iaw
Orgénica del Tribunal Supremo de Justicia.

En este orden agregd, que aun cuando carecla de competencia para decidir la solicitud

de nulidad fc lada por la Jueza ir igada, resultaba INOFICIOSA |a remisién de las

actuaciones a la Sala Politico Administrativa del Maximo Tribunal, en virtud de que la
medida de suspension del ejercicio del cargo cuya nulidad solicité habia sido levantada
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por ese Tribunal Disciplinario en fecha 2 de julio de 2014, mediante sentencia N* TDJ-
SID-2014-49, dictada en el cuaderno separado N* A161-1-2012-000008 correspondiente
ala causa N* AP61-5-2012-000018.

Igual W imé& la aplicacién del criterio establecido en la Sentencia N* 516
emanada de la Sala Constitucional en fecha 7 de mayo de 2013, segun el cual la
en materia de solicilud de suspensién del ejercicio del cargo fue atribuida

cautelarmente al 4rgano de investigacién, por cuanto la misma tendrla por efecto su
uplicacibn retroactiva con relacién a la oportunidad en que fue impuesta la medida.

laci6n al ilicito descuido injustificado con menoscabo de la tutela judicial efectiva
rlo por la IGT, al haber omitido firmar las actas de las audiencias preliminares en
Fas judicial leccionadas al i te por el drgano de investigacion, con la
uente infraccién del articulo 174 del cédigo adjetivo penal, la jueza denunciada

a que la seleccién no habla sido aleatoria, por cuanto los expedientes de las
.‘é’ausas en referencia estaban siendo trabajadas dentro de su despacho.

Para resolver la imputacién, el a quo en el andlisis del contenido y alcance del articulo
174 del Cédigo Orgénico Procesal Penal, aplicable rafione temporis, hizo suyo el criterio
reiterado en sentencias de la Sala de Casacion Penal del Tribunal Supremo de Justicia

(vid. Sentencias N* 568 del 15 de mayo de 2009 y N* 649 del 15 de diclembre de 2008), A}

segin el cual la norma bajo examen se referla a la nulidad de los actos que eran
realizados sin la presencia de las parles, es decir, los autos y las sentencias, excluyendo
asl su aplicacién al caso de la omision de firma en |as actas de audiencia preliminar

_En relacién con el menoscabo a la tutela judicial efectiva por efecto del descuido
Iluushrwdo imputado por el érgano investigador, e & quo transcribid parciaimente
junspﬂ_ﬁpwa de ia Sala Constitucional del Alto Tribunal (vid. Sentencia N" 708 del 10 de

Me?l}m:. en la que se desarrolla ampliamente el contenido de este derecho y dejé
$¥jado que el mismo estaba conformado por las actuaciones de los érgahds |

junsa' onslas y por el sometimiento de los administrados a las instituciones pmmalasq"'

quue en su conjunto redundaba en una decisién aj a ¥ oo alas
gaﬂantnas contenidas en el articulo 49 constitucional referidas a la defensa y asistencia
Jepitima (sic), presuncitin de inocencia, derecho a ser juzgado por el juez natural y el

apceso a la justicia, todo consagrado en el articulo 26 de la carta magna.

Como ia del i que precede, la recurrida establecié que no
staban dados los sup ys para considerar que la falla de fima de las actas de

audiencia preliminar por parte de la jueza denunciada constiluyera un descuido
injustificado que menoscabara |a lutela judicial efectiva de las partes y, en consecuencia,
cambié la calificacidn juridica inicialmente atribuida por el érgano investigador a descuido
injustificado eh la tramitacion de la causa, ilicito disciplinano contenido en el numeral 6
del articulo 31 del Codigo de Etica

w,Establecido el cambio de calificacién. para el analisis y verificacidn del ilicito el a quo
in‘ﬁow el criterio sentade por la Corte Disciplinaria Judicial (en lo sucesive, CDJ) en la
ntencia N° 2 de fecha 17/01/2013, segun el cual el descuido injustificado en la
mitacitn del proceso comportaba una omisién o negligencia del operador de justicia

n el pli de una obligacion que le itaba propia en el trdmite del proceso,

sin que mediara justa causa que justificara tal omisién y que suponia ausencia de
+ actividad intelectiva y volitiva

A renglén seguido sefiald, que en el expediente se evidenciaba que la jueza denunciada
habia incurrido en una omisién al no haber suscrito las actas de audiencia preliminar en
las causas invocadas por la IGT, descuido que no habla resultado justificado con los
alegatos proferidos en el curse del proceso, razén por la que declard su responsabilidad

disciplinaria y le impuso la sancién de amonestacién. \

Igualmente, el ¢rgano de investigacion imputd a la jueza el ilicito descuido injustificado
con menoscabo de la tulela judicial efectiva en razén de la ausencia de firma de la
Secretaria en el acta de audiencia preliminar de la causa MP21-P-2010-00564, en
contravencion del articulo 174 del cbdigo adjetivo penal, la recurrida sosluvo que la
" responsabilidad de |os ilicitos cometidos por los funcionarios era personal y que, por tal
tigada por un ilicito del que no era

-motivo, no podia imponer una ibn a la jueza i
. Qsiponsame.

Con relacion al ilicito disciplinario abuso de autoridad imputado por el érgano de
investigacidn en razén de haber omitido dictar los autos de aperiura a juicio oral y
publico, asl como los extensos en las causas donde los imputados admitieron los hechos,

la jueza investigada alegé que esas causas se enconiraban en su despacho para ser
trabajadas, razén por la que estimaba que no habla incurrido en abuso de autoridad.

A los fines del andlisis de la cond latada como disci ble, el a quo apoyt su
valoracién en el criterio sentado por esta Alzada (vid Sentencia N* 18 del 19 de agosto
de 2012 y N° 3 del 22 de enero de 2013, entre otras) con relacién a los elementos que
estructuran el licito imputado, cuales son la necesaria comprobacion de una conducta sin
base o fundamento legal y que la misma resulte de tal modo abusiva, desproporcionada y
excesiva, que revele la inidoneidad del juez o jueza para el desempefio de las funciones
que le Han sido conferidas por ley, sin que resulte necesario para su configuracién la
comprobacién de dafo alguno producto del ejercicio de la conducta cuesticnada.

En este orden de ideas la recurrida establecid, que la conducta denunciada se
—&‘o&cunacrimé a la omisitn de dictar los autos de apertura a juicio oral y publico en doce
xpeduentes y los extensos de las sentencias cormespondientes a cinco (5) causas en

e se produjo la admisién de los hechos, conducta cuyo contenido no correspondia
?l!icﬁo imputado por la IGT, razbn por la que cambié su calificacién juridica al illcito
dmuplinarlo previsto en el numeral 1 del articulo 32 del Cédigo de Etica, relativo a la
_.efﬁ/o'bser\rancla sin causa justificada de los plazos o términos legales para decidir o dictar

alguna provid , © diferir las ias sin causa justificada expresa en el expediente

respectivo.

Conforme al cambio de calificacidn, al analizar la conducta el a quo concluyd que no
estaban dados los previstos en el | 1 del articulo 32 del Cédigo de
Etica para decl la responsabilidad disciplinaria de la jueza, por cuanto en las actas
del expediente podia evidenciarse la justificacién del incumplimiento acusado a la jueza,

&

su absolucién con ibn a esta img ibn.

razén por la que

Finalmente, el érgano de investigacién imputd a la Jueza el ilicito descuido injustificado

por haber omitido realizar las dilig ias para imp alos p los del auto

He ejecucion de la sentencia en tres causas, situacidn que la jueza califict de inverosimil

e inaceptable como ci ia g dora de responsabilidad discipli visto que

Ly ét gorto perivde que habla estado a cargo del Tribunal hablan ingresado clento

ccﬁenq ¥ seis (186) causas. I

m frespecto, el & quo estimé que, si bien era cierto que la iada habla ordenada %s-.,,,
lados de los d an las causas inspeccionadas para notificarlos del cdmputo

de la pana, no era menos cierto que no habla io las diligenci ias para
cumplir lal obligacién, habiendo transcurrido con creces el lapso previsto en el articulo
182 del Cddigo Orgénico Procesal Penal, vigente rafione tempons, sin que se impusiera

a los penados del auto de ejecucién de las penas, ci que evidenciaba un
descuido injustificado, razén por la cual declard la respor lidad disciplinaria por el
iliclta previsto en el numeral § del articulo 31 del Cédigo de Etica e impuso la sancién de

amonestacidn.
[11]
FUNDAMENTOS DE LA APELACION

Mediante escrito presentado el 03 de febrero de 2015, la IGT fundamentd el recurso de

.apelacidn en los siguientes términos
4

1..1?0[1 relacién al descuido injustificado con menescabo a la tutela judicial efectiva
¥pputado a la jueza, la |GT sostuvo que el a quo habla incurride en un error de derecho
Ror drrénea interprotacién del articulo 174 del Cédigo Organico Procesal Penal, toda
ﬁlez que la referida norma establecla que la omisidn en la firma tanto de la jueza como de
la secretaria, en las sctas de audiencia preliminar, donde se hablan producido actos
decisorios, tales como., medidas privativas de llbertad, susiitutivas de la privativa de
lipertad y de por de los hechos, comportaba la nulidad
de tales actuaciones, por cuanto careclan de una formalidad esencial de ley para su
existencia en el mundo juridico.

En ese sentido, indicd que si el TDJ hublese i una interp ion de la (
norma, habria concluido que la jueza habia incurrido en un descuido injustificado en
menoscabo de la tutela judicial efectiva de los justiciables, por cuanto infringié sus
derachos a obtenar una dacisién op que de las partes en %,

las 23 causas judiciales inspecclonadas, razdn por la que considerd gue la conducta
desplegada por la jueza era reprochable disciplinaraments.

2. Asimismo, la recurrente indicd que el & quo, para justificar a la jueza y eximirla de
rl‘ipu_ﬂllbﬂidtd. habla inficionado de falso supuesto de hecho su pronunclamiento al

Giier In Imputacién dsl llicito abuso de autoridad y, en tal sentido, solichd se
g I:an nuevamente los hechos en las causas donde la Jueza no habla dictado lcaft
autgs de apertura a juicio ni habia publicado los extensos de sentencias en los proa\{lps
de admision de los hechos ya que, a su juicio, estaban dados los supuestos p&a-‘
considerar que tal conducta daba lugar al ilicito imputado.

Al respecto, Indicd que las imputadas hablan imp la conti ion de las

causas, provocando una infraccitn a los derechos al debido proceso y a la defensa de

los justiciables por cuanto se habla producido un retraso innecesario en el tramite, lo que
evidenciaba que la Jueza habla incurrido en abuso de autoridad, conforme al criterio
sentado por la Comisién de Funcionamiento y Reestructuracién del Sistema Judicial en
decisién N* 1170-05 de fecha 19 de diciembre de 2008,

En el mismo orden, el érganc de investigacion sostuvo que la Jueza denunciada habla
estado a cargo del Tribunal desde el 04/06/2010 al 25/10/2010 y habla estado de reposo
médico desde el 13/07/2010 hasta el 26/07/2010, circunstancia que no justificaba las
omisiones advertidas, ya que las audiencias en los referidos expedientes se hablan
celebrado durante los meses de agosto, septiembre y octubre de 2010, fechas que no

. coincidian con el reposo médico, razén por la que desestimé como causal de justificacién
&l corto periodo que la jueza habla estado a cargo del tribunal en virtud del sefialado

reppso.
i

Efn idéntico sentido, timé la imposicién de la medida suspensién del ejercicio del
cargo como causa de justificacién, por cuanto la misma habla sido notificada el
25/10/2010 , oportunidad para la cual ya hablan transcurndo los lapsos previstos en los
articulos 177 y 365 del COPP para dictar los correspondientes pronunciamientos.
W
CONTESTACION A LA FUNDAMENTACION DE LA APELACION

Mediante escrito presentado al 11/02/2015, la Juaza denunciada dio contastacién a los
fund. tos de la términos:

pelacion en los

Como punto previo ratificd el escrito de descargo consignado ante el TDJ en fecha
06/06/2013.

A renglén seguido, senald que la IGT insistia en sclicitar su destitucidn y acometer contra
la sentencia proferida por el TDJ, con el argumento segin el cual las actas que no tenian
su firma eran nulas. Al respecto, sefiald que habla sido admitide por la IGT en la
aydiencia Oral y Plblica que ninguna de las actas habla sido declarada nula,
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Frdad

y ia acusgtion

circunstancia que, a su juicio, habia d trado la i
.ﬂ'\’m

ejercida en su conira.

Igualmente, indict que los referidos expedientes se enconiraban en su despacho para
ser trabajados, por lo que en ningun momento hablan salido de la esfera del Tribunal y,
en la oportunidad en que fue suspendida de sus labores, el Juez que la suplié se habla
avocado a terminar las actuaciones pendientes, razén por la que, a su juicio. no se habia

producido la nulidad en ninguna de las causas sefialadas por la IGT.

Respecto al abuso de autoridad imputado en su conira por haber omitido dictar los autos
de apertura a juicio oral y plblico, asl como el extenso de las sentencias en el caso
donde los imputados admitieron los hechos, indicé que al momento de la inspeccidn, los
expedientes se encontraban en su d ho para ser t: y que su eleccion para

la inspeccién no habia sido aleatoria.

Iguaimente, precisé que los imputados -en cuatro de las dieciséis causas que se
encontraban en tramite- habian sido procesados en libertad y que, en lodo momento, el

Tribunal habla explicado a los intervini que los p se encontraban en tramite
y que la demora cbedecia al cimulo de audiencias que se ¢ yalas

continuas guardias que debian cumplir los tres (3) jueces de Control que laboraban en
toda la jurisdiccion, circunstancia que se podla constatar en las actas del proceso.

Con relacién al presunto vicio de falso supuesto de hecho denunciado por la IGT, arguyd
que el TDJ habla fundamentado su decisién en hechos existentes y conforme a ko
alegado y probado en aulos. Agregd, en este sentido, que se habia constatade en el

curso de la gacion, que d su ién en el Tribunal Tercero de Control se

hablan producido circunstancias que se revelaban come causas de justificacion del
retraso imputado, tales como la compleja labor con el Sistema Juris 2000, la falla de

personal, el cimulo de trabajo de asistentes y ios en pool en nu tario,

el dificil acceso a la zona en la que se encuentra la extension Valles del Tuy, la

inseguridad de la zona en la gue se encuentra la dependencia y la falta de alumbrado

publico, aunado al corto tiempo que estuve frente al Tribunal y su ausencia por reposo

médico \ /
- Y |,

DE LA COMPETENCIA W
Debe esta Corte Disciplinaria Judicial determinar su competencia para conocer el ésﬁ-rih--
id 10, observa:

a su ion y, al

El articulo 42 del Cédigo de Etica. publicado en la Gaceta Oficial de la Repdblica
Bolivariana de Venezuela N° 39.493 del 23 de agosto de 2010, establece la competencia
de la Corte Disciplinania Judicial para conocer las apelaciones interpuestas contra las
decisiones dictadas por el TDJ, ya sean interlocutorias o definitivas, en los términos que
a continuacién se transcriben:

*Artfculo 42. C o & la Corte Discipli Judicial, como drgano de alzada. conocer

de las interp conltra i ya sean i i85 0 L ¥

g la ta interp ¥ aplicacién del p Cédigo y el resto de ia

normetiva que guarde relacidn con la idoneidad judicial y el desempefio del Juez
fano y Juoza lana”.

Del andlisis de los autos que integran el expediente, se advierte que la pretensién de la
recurrente estd dirigida a la revisién de la legalidad del fallo dictado por el a quo, lo que
permite a esta Alzada verificar que, efectivamente, se trata de una apelacién contra la
sentencia definitiva dictada por el TDJ, razén por la cual esta Cone declara su
competencia para conocer el presente asunto, Asi se decide

vi

f.' CONSIDERACIONES PARA DECIDIR
A i
Py
Analizadas las aclas que cursan en el expediente, esta Alzada pasa a decidir el presente (
de lacion, previas las sigui consid iones

1, Denuncid la IGT que el a quo habla incurrido en el vicio error de derecho por errdnea
interpretacién del articulo 174 del Codigo Orgénico Procesal Penal, por cuanto la
referida norma establecla que la omision de firma, tanto de la jueza como de la
sacretaria, en las aclas de audiencia preliminar comportaba la nulidad de tales

{uaciones, por cuanto |an de una formalidad esencial de ley para su existencia en
el mundo juridico.

En ese sentido, indicd, que si el TDJ hubiese realizado una correcta interpretacion de la
norma, habria concluido que la jueza habia incurrido en un descuido Injustificade en\

menaoscabo de la tutela judicial efectiva de los justiciables, por cuanto infringié su derecho_
ﬁ“ obtener una decisién oportuna gue resclviera la prelension de las paries e las

isas judiciales inspeccionadas, razon por la que estimé que la conducta de: %d
. . AL N \
*bor la jueza era reprochable disciplinariamente. '%"'m

Con relacién al vicio denunciado, esta Cone reftera su crlerio, segun el cual el
mencionado vicie se verifica cuando el Juez, aun reconociendo la existencia y validez de
una norma apropiada al caso concreto, yerra al interpretar su alcance general y
abstracto, es decir, no le da el verdadero sentido, haciendo derivar de ella consecuencias
que no se ajustan a su contenido. (vid. Sentencia de esta Corte N* 12 del 03 de abril de
2014).

A fin de verificar la comentada delacién, debe atenderse a lo sostenido en la recurrida, en

la que se indicé que el articulo 174 del cédige penal adjetivo, se referla a * _.a la nulidad

de aguellos acfos que son realizados sin la presencia de las partes, es decir, las

sentencias y los aulos, no enmarcando las actuaciones como las actas de audiencias, las
*., cuales son suscnitas igualmente por las partes del proceso”.

En orden con lo anterior, estima necesario esta alzada precisar que la naturaleza de las
actas de audiencia, los autos y las sentencias, en €l proceso penal y, en general, en todo

& . 50N esenci

h . toda vez que /) las actas son documentos plblicos
goe otorgan certeza juridica sobre la celebracion de la audiencia y conforme a lo previsto
_»"en el articulo 370 del Cédigo Organico Procesal Penal sdlo demuestran el desarrollo de

. fidad,

la audiencia, la observancia de las fc previstas, las p que han

intervenido en ella y las decisiones que se adoplaron; ) los autos, por su parte. son
resoluciones destinadas a instrumentar el proceso y a resolver los puntos especificos del
procedimiento, tales como la admisién de q ision de la ién, la apert.

a juicio, admision de las pruebas y demas incidencias que puedan presentarse, y iif) las

sentencias son actos j que penen fin al proceso en virtud de que pueden 3
absolver, condanar o sot la causa o Iver &l fondo de Io debatido al absolver o
condenar al imputado.

__Ahora bien, a fin de establecer si el a quo interpretd correctamente el articulo 174 del
m'&;d;go Crgénico Procesal Penal, publicado en Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana
de'\.fenazuela N°® 5.930 del 4 de septiembre de 2009, debe atenderse al cantenido de la

frma, la cual es del tenor siguiente \

d 1

e . i
h Articute 174, Obligatoriedad de /a firma. Las iag y los autos deb “‘\
N ser firmados por los jueces o juezas que los hayan diclado y por el secrefario o \%\.
- ,# secretaria dal tribunal La falte de firma del Juez o Jueze y del secratario o s
- secrelane producird la nulidad del acto. (Resallado de esta Corte].

Al interpretar la disposicién in ), la Sala Constituci ha sefialado que dicha

'»-gl"'norma establece la cbligatoriedad de |a firma de las decisiones por parte del Juez y el
Secretario, para que éstas tengan validez, por cuanto es el juez quien esta investido de
autonidad para que con su firma le otorgue certeza juridica del acto decisono dictado, y el
secretario, refrenda las decisiones y con su firma les otorga fe puablica. (Vid. sentencia N°
568 de fecha 15-05-09).

En el mismo orden, en cuanto a las actas de la audiencia preliminar la referida Sala ha

sefialado cusndo procede su nulidad, al indicar que el articulo 169 del Cédigo Organico

Procesal Penal establece los requisitos formales que debe contener toda acta y dicha

norma es clara al disponer que la nulidad del acta se produce Unicamente en los casos
=—=en que se omite la fecha en que se realizd y no se pueda establecer con certeza por
T ungs medios (Vid. Sentencia N* 2242 del 22/09/2004).

mg puede apreciarse tanto la norma transcrita como los critefios sentados por la Sala

shtit cional, la nulidad a que alude e! articulo 174 del Codigo Organico Procesal Penal

cede séio cuando se amita a firma de los funcionarios alll mencionados en los autos y

lag:sentencias. Con relacién al acta de la audiencia preliminar su nulidad procedera sélo

'I-w!:’ﬂando se omita la fecha en que la misma se realizé, siempre que no pueda establecerse

= por otro medio, conforme a la prevision del articulo 169 eiusdem, lo cual a juicio de esta
Alzada se justifica en virtud de que las actas de audiencias tienen como finalidad brindar
certeza juridica sobre la cportunidad y forma de celebracién de los actos, de sus |
participantes, de su objeto y de las resoluciones alli adoptadas, certeza que no resulta
cuestionable por la ausencia de firma del juez, cuando ella estd refrendada por el resto
de los intervinientes en el acto.

alo . el articulo 257 de la Constitucién de la RepUblica Bolivariana de

Venezuela obliga al juzgador a tramitar los juicios. en estricto respeto a! derecho de los
_ —justiciables a una justicia equitativa, expedita, sin dilaciones indebidas y sin formalismos
"'ﬁs:rtposicianes inutiles, en el marco de un proceso eficaz como instrumento fundamental

ra la realizacion de la |usticia y que no sacrifique ese objetivo por la omisién de

alidades no esenciales

ot tal motivo, la interpretacién realizada por el a quo segln la cual la sola ausencia d*\ﬁé
+ fifgia de la jueza denunciada en las actas de audiencia preliminar no se traducla.en la%.
idad de dicha actuacién, no constituyd un error de interpretacion del articulo 174 in
commento, razon por la cual se desestima el vicio delatado. Asi se decide.

f‘z Por otra parte, la recurrente denuncié que el a quo habia incurrido en el vicio de falso
supuesto de hecho al resolver [a imputacién del llicito abuso de autoridad y solicitd se
calificaran nuevamente los hechos en las causas donde la Jueza denunciada no habia
dictado los autos de apertura a juicio ni habia publicado los extenscs de las sentencias
en los procesos de admisidn de los hechos, toda vez que, a su juicio, estaban dados los
supuestos para considerar que la conducta daba lugar al refendo ilicito

Con relacién al vicio de falso supuesto de hecho, la jurisprudencia ha side pacifica al
sefialar que el mismo se configura cuando el juez al dictar un determinado fallo,
fundamenta su decisién en hechos inexistentes, falsos o que no guardan la debida
- vinculacién can los asuntos objeto de la decisién (vid. sentencias de la Sala Politico
W“x’drqiniatmthra N® 618 y 619 de fechas 30 de junio de 2010 y 30 de abril de 2014,
pegt te), criterio comp por esta Alzada (vid. sentencia de esta Corte N° 1,

. 34'y 44 de fechas 28/01/2014, 03/04/2014, 17/08/2014 y 20/11/2014,

ectivamente).

Jgu;lmsnta, la doctrina patria ha sostenido que el vicio de falso supuesto, presenta tres
_““ idades basi I} ia total y absoluta de hechos, que supone una decision

" fundamentada en hechos que nunca ocurrieron; i) error en la apreciacidn y calificacién

de los hechos; esto es, los hechos invocados no se ponden con los previstos en el
supuesto normativo, es decir, los hechos existen, cursan en autos, pero el juzgador
incurre en una errada apreciacién y calificacién de los mismos (falso supuesto *stricto |

sensu”) y ifi) tergi ibn en la interp itn de los hechos, situacién que supone una
modalidad extrema en la apreciacidn y calificacién de los hechos que puede traducirse en
un uso iado de la d conferida al juzgador, dirigido a forzar la aplicacion de
una noma.

;‘..“En este sentido, aprecia esta Corte que, al analizar la imputacién abuso de autoridad
formulada por la IGT, el 8 guo después de haber analizado la conducta desplegada por la
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nsos de las decisiones por admisién de los hechos en cinco (5) procesos, no

pgEcdnfiguraban el ilicito en referencia. Asimismo, indicd, gue los hechos mnstatadas se
tubsumian en una inobservancia de los plazos y térmi pre

apdictar una providencia, que hubiera podido dar lugar a la causal de amo! ;@

=) vista en el numeral 1 del articulo 32 del Cédigo de Etica; sin smharg(?’.-.,;a

ic mplimiento habla estado justificade en el exceso de trabajo asi como el corto tiempo
ue la jueza denunciada habla ejercido funciones en el tribunal, lo cual desvirtuaba su

reSponsabilidad disciplinaria,
"0

A los fines de establecer si el a gquo incurrié en el falso supuesto delatado, resulta

necesario en primer términa, b el contenido y al del ilicito abuso de
idad y, en segundo lugar, inar las actas del expediente para determinar si los
hechos c fueron apreciados debid 1!

Con relacién al abuso de autoridad, ha sido criterio reiterado de esta Alzada que tal ilicito
se concreta cuando el sentenciador realiza funciones que ne le han sido conferidas en la
ley, lo que deviene en una utlizacién desmedida de sus atnbuciones. debiendo

ado de las

entenderse que se trata de un ejercicio desproporcionado e inj
competencias que le corresponden a lodo juez (Vid. Sentencias de esta Corte N* 6, 18 y
_ 3del 5/07/2012, D7/08/2012 y 22/01/2013, respectivamente),

Eh igual sentido, ha sostenido de manera reiterada la Sala Politico Administrativa del Alto
ribunal, que el abuso de autoridad comporta la constatacion de una conducta
medida, por parte del operador de justicia, capaz de evidenciar su inidoneidad para
par el cargo de juez (Vid. Sentencia N° 00451 y 02342 del 11/05/2004 y 27/04/2005,
respectivamente). [

wsRatarminado el contenido del ilicito imputado, esta Alzada juzga necesario examinar los é
hechos cor dos en el i para determinar si fueron apreciados debidamente

o si, por el contario, su apreciacién fue errnea:

Respecto a la omisién en dictar los autos de apertura a juicio: LY

« Causa N* MP21-P-2010-564. La asudiencia preliminar se realizé el 0B/M10M2010, sin
ambargo, para la facha en que ia jueza fue suspandida, 25/10/2010, no se habla dictado el
auto de apertura a juicio (folios 02-35, Pieza 3).

« Causa N° MP21-P-2010-2382: La i fue ol 16/09/2010, sin
embargo, para el 25/10/2010 no se habla du:tudo ol auto de apertura a juicio (folios 38-85,
Pieza 3),

« Causa N' MP21-P-2010-2152: La audh fue al 11/110/2010, sin

. .embargo. para la fecha en que [a jueza fue sumndicll 25/10/2010, no se habla dictado el

\auto de apertura a juicio (fokos 86-134, Pieza 3)
I

4 ¢
. » Causa N* MP21-P-2010-1708; La sudiencia praliminar fue celebrada el 12/01 10%

. embargo, para el 25/10/2010 no se habla dictade el auto de aperiura a juicio (fdjos
\ 202, Pieza 3). |

Causa N* MP21-P-2010-2240: Le audienci fue el 18 mﬁ&&gtln
mbargo, para la fecha en que la jueza fue susmﬂdnda 25/10/2010, no se Fabia dictatid'sl,
Jauto de apertura a juicio. (Folios 203-217, Pieza 3)

& Causa N* MP21-P-2010-2058: La asudiencia preliminar fus celebrada el 8/10/2010, sin
* embargo, para el 25/10/2010, no se habla dictado el aute de apertura & juicio (folios 218-

229, Pieza 3).

« Causa N* MP21-P-2010-2841: La ienci imil fue el 20/08/2010, sin
embargo, para el 25/10/2010, no se habia cllctada el auto de apertura a juicio. (folios 230-
242, Pieza 3).

« Causa N* MP21-P-2010-1652: La fue el 06/09/2010, sin
embargo, para el 25/10/2010, no se habia clrcfado el auto de aperiura a juiclo (folios 243-
304, Pieza 3).

= Causa N* MP21-P-2010- 0915: la b i fue ol 19/08/2010, sin
embargo, para el 25/10/2010, no se habia dlc'.ado el auto de apertura a juico (folios 02-22
Pieza 4)

» Causa N* MP21-P-2010-7562: La audiencla preliminar fue celebrada el 31/08/2010, sin
embargo, para el 25/10/2010, no se habla dictado el auto de apertura a juicio (folios 37-56
Pieza 4)

- _ = Causa N' MP21-P-2010-1701: La audiencia preliminar fue celebraga el 07/1072010, sin
"‘l,;‘ embargo, para el 25/10/2010, no se habla dictado el auto de apertura a juicio {folios 57-84,
% Pieza 4)

" Gausa N* MP21-P-2010-1360: La audiencia preliminar fue celebrada el 03/08/2010, sin
efnbarga, para el 25/10/2010. no se habia dictado el auto de apertura a juicio (folio 104-
127, Pieza 4).

=on relacién a la omisisn en dictar los dela tencia por admisién de
«* Jos hechos:

« Causa N* MP21-P.2010-584; la audiencia prefiminar fus celebrada el 08/10/2010, en la
cual el imputado admitié los hechos atribuidos por el Ministerio PUblico; sin embarge, para
el 25/10/2010, la jueza no habia dictado ef extenso de esta decisidn. (folios 02-35, Pieza
3,

« Ceusa N* MP21-P-2008-22610; la i liminar fue ol 0809/2010, enla
cual el Imputado admitié los hechos llnbuidu: por el Ministerlo Pdblice; sin embarge, para
ef 25/10/2010, la jusza no habla dictado el extenso de esta decisién. (folios 135 al 155,

Pieza 3)
« Enla causa N* MP21-P-2010-519; la iencla p inar fue el DB/0B/2010 en
Ia cual sl imputado admitié los haches idos por el Ministerio Publice; sin

para el 25/10/2010. la jueza no habla dictado el extensc de esta decisitn. (folios 155-182
*., Pieza 3)

* En la causa N* MP21-P-2010-2358; la audi fue el 21!09&01:£

& la cual e imputado admilid los hechos atribuidos por el Ministerio Pablico; sin embarg
para el 25/10/2010, la jueza no habia dictado el extenso de esta decision. (foli
Pieza 4)

En la causa N* MP21-P-2010-1717; la audiencia preliminar fue el Dﬁl'mmo.
| enlacual el imputado admitié los hechas atribuidos por el Ministeric Publico; sin emb
| para el 25/10/2010, la jueza no habla dictado el extensc de esta decisidn. (folics 75—193
! Pieza 4).

e;f;xa revision de las actuaciones gue anteceden revelan un incumplimiento de los lapsos
procesales para dictar oportunamente los autos de apertura a juicio ¥ los extensos de los

fallos con la admisién de los hechos de los imputados, evidencidndose que

para la fecha en que fue suspendida la Jueza denunciada, la causa de mds remota data

tenia un retardo superior a dos (2) meses, sin embargo, deben apreci un conj de

circunstancias alegadas y demostradas por la denunciada, tanto en el curso de la
investigacién como durante el tramite del procedimiento de primera instancia, que no
fueron desvirtuadas por el drgano de investigacién y ponen de manifiesto incidencias de
caracter institucional, que necesaria y razonablemente justifican el incumplimiento de la
obligacién a cargo de la denunciada.

En efecto, se pudo apreciar del acta de inspeccién realizada por la IGT. asl como de las

'-;'nqruebas promovidas en primera instancia por |a jueza denunciada (vid. folios 216 al 232

p}nza 11}, que en el ejercicio de funciones jurisdiccionales en el Tribunal Segundo de

jecucidon del Circulto Judicial Penal del Estado Miranda, extensién Valles del Tuy,

rante el periodo comprendido 28/10/2009 al 03/06/2010, la referida Jueza dio despacho

ento cuarenta y tres (143) dias, periodo en el que ingresaron sesenta y un (81) causas
y"se resolvieron ciento noventa y tres (193).

Eni sentido, se evi i6 que en el Tribunal Tercero en Funciones de Control del
Circuito Judicial Penal del Estado Miranda. extension Valles del Tuy, durante el periodo
comprendido entre el 03/06/2010 y el 31/10/2010, la jueza dio despacho setenta y cinco
(75) dias, treinta y cinco (35) de los cuales el tribunal a su cargo tuvo gque cumplir A Y

1

activi de guardia. Asimi se pudo apreciar gue ing ) i ochenta y
siete (387) causas, que fuercn dictadas ciento cincuenta y cinco (155) sentencias

interlocutorias y dos (2) sentencias definitivas.

En el mismo orden de ideas, se evidencié que durante este Gltimo periodo, tal como fue
_ alegado en la audiencia de apelacién y no fue desvirtuado por la IGT, en el Circuite

"JydiduJ Penal del estado Miranda, extensién Valles del Tuy, se encontraban en
- funcionamiento efectivo sélo tres (3) Tribunales de Primera Instancia en funclnﬁé de

Control de los cinco (5) creados para esa Circunseripeién Judicial, “‘f»,,,,,

iLas incidencias narradas, permiten evidenciar que. el volumen de causas gue se
manejan en el Circuito Judicial Penal del Estado Miranda, Valles del Tuy, la ausencia de

= dos (2) de los cinco (5) tribunales de control y la cantidad de actuaciones que deblan
cumplir los tres (3) tribunales en funcic i d le el p io al que se contrae la

investigacién, se erigen como causas que justifican la omisién en la que incurrié la jueza
denunciada.

Tales circunstancias, contrario a lo sostenido por el drgano de investigacién, deswrtdan la
imputacion del ilicito abuso de autoridad, toda vez que la inobservancia justificada de
dictar oportunamente los autos de apertura a juicio y los extensos de los fallos, no podian
calificarse como una conducta desmedida por parte del operador de justicia, capaz de
dejar en evidencia su inidoneidad para ocupar el cargo de juez.

En atencidn a lo expuesto, considera esta Alzada que el a quo valord correctamente las

. circunstancias de hecho que emergieron de las
""‘q.le, si bien era cierto que la conducta comportaba un ilicito, no era menos cierto que su
aa'li'rneaciﬁn no se ajustaba al contenido del ilicito abuso de autoridad, en virtud de no

berse evidenciado una acluacidn extrema, desproporci y sin fund o legal
e diera lugar a tal imputacién.

En ia, se declara imp la denuncia calificada por la IGT como el vicio

,‘tée falso supuesto de hecho y se confirma la sentencia dictada por el @ quo respecto a la
absolucién de responsabilidad disciplinaria en cuanto al ilicito disciplinario contenido en el
numeral 1 del articulo 32 del Cédigo de Efica, en la tramitacién de las causas judiciales
sefaladas. Y asi se decide. \

Finalmente, en cuanto al alegato formulado por la IGT en la diligencia consignada el
11/02/2015, referida a la revocatoria de los pr i tos contenidos en el particular
QUINTO del dispositivo del fallo dictado por el TDJ, el 03/12/2014, en aplicacion del
criterio sentado por la Sala Constitucional en fecha 17/12/2014, mediante sentencia N*
1775, por cuanto, a su decir, tales pror i no son [ i ial de la
Jurisdiccién Disciplinaria Judicial, resulta cportuno hacer mencion del conte ido de

sentencla invocada.

F’len primer lugar, observa esta Corte que. si bien la aludida solicitud fue pmsj %

manera extempordnea por haber sido consignada fuera del lapso previsto en

4 del Codigo de Etica, no es menos cierto que la misma se encuentra d|
e ad

kienunciar la incomp i | de esta Jurisdiccion y, siendo la cornpew
'B'_rnateria de orden publico vinculada con la garantia procesal constitucional de ser juzgado

'-p‘or el juez natural, prevista en el articulo 49 de la Carta Magna, puede ser examinada en
" cualquier grada y estado del proceso. Asi se dacide.

Ahora bien, en la aludida sentencia, el intérprete constilucional, una vez admitido el

de isién que d ind su pronunciamiento, procedid a discurrir sobre los
articulos 137 y 138 del Texto Fundamental, reiterando el criterio sostenido pacificamente,
desde el afio 2000, en cuanto al contenido del principio de competencia y las
consecuencias de su infraccién en el ejercicio del Poder Pablico, cual es la nulidad del
acto del que se trate.

En el marco de esta consideracian, la Sala Constitucional transcribié el contenido de los
articulos 38, 40, 41 y 42 del vigente Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza
‘..‘:‘-\Venemlana. dispositives que regulan la petencia disciplinaria y las ias de
$u irfraccion en el ejercicio del poder pablice cual es la nulidad, atribuyendo a los mismos
l%inlarpretscién que, en materia de competencia disciplinaria debe acoger este &rgano

urisdiccional y cuyo sentido, contenido y alcance se transcribe parcialmente de seguidas: |

£
¥..) los érg de la d Inada jurisdiccién disciplinaria son
L compefentes sdfo para conocer ¥ d‘ocl'd‘!r las mponubmm F
,fﬁ’ ldmin!m (.s:c_l de los jusces por el ejercicio de sus funcionss y, con ellg,
peraeI tabi de las fe a que haya lugar
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( } su compolem:-'a no abarca ningin ofro asunto administrativo
con af ! del Peder Judfcial pues effo, as

campefancm de otro drgano, a saber, la Direccidn E_mcunua d‘e ia Magns:rarura.

gue conforme al articulo 267 de ls Constitucién da fa Rep de

Vanezuela ejerve las fi de o, g y ign del

Poder Judicial,

Ci (sic), la Comisién Judicial es un drgano de carictoer

administrativo creado en el proplo seno de este Maximo Tribunal, para
afercer las m.s competencias de Indole administrativo, mientras q'un

los trib son verdaderos J

cuales, ¢ ponde : dnica ¥y A aquel‘fo ionado con el ’,
disciplinanio de los jueces.

(...) le estaba vedado a la Corte Disclplinaria Judicial p sobre otra

‘cosa que no fuese la responsabllidad de las juezas Investigadas, pucs ese

as el limite de sus competencias \J

‘_ (...} el pronunciamiento emitido por la iy isié \':‘;
[ excedid los limites materiales de la Corfe Disclplinaria Jud‘lci-l (sfc) al ’\-‘,
¥ condensr al pago de los sueldos, bonos y demds heneficios defados de percibir —
I ' {..)7 (Resaltado ce esta Core)
Estima esta Alzada que, efecti te, la competencia por la materia es una norma de

Gﬁﬁm‘en publico, eslo es, gue su cbservancia es incondicional y resulta inderogable por las

4 partes, por lo que su pronunciamiento puede producirse de cficio o a instancia de parte
en cualquier estade y grado de la causa, toda vez gue el guebrantamiento comportaria la
usurpacién de competencia que da lugar a la nulidad absoluta de los actos emanados del
Poder Piblico.

Por ofra parte, no puede soslayar esta Corte, como (ftima instancia jurisdiccional en
materia disciplinaria judicial, que tiene la cbligacién en sus actuaciones d= preservar y

garantizar Bn sus pronunciami el D al o constitucional de la utela
judicial efectiva, que se ifiesta en la ilidad que tiene el justiciable de asegurarse
la ejecucién de las sentencias en las que se dilucida su p! ién y resulta gar

En este orden, debe esta Alzada concluir que, si bien es cierlo que la consecuencia
H‘ajurldmmsnw légica de un pronunciamiento absolutorio en materia de responsabilidad
'Unscrplinana porta, indefectibl ite, la reincorp ibn del juez suspendido en su
i urgo con el consecuente pago del salaric dejado de percibir, tal como kien lo acogié
nuestro legislador patrio en la parte in fine del articulo 61 del vigente Cédigo de Etica del

Jugz Venezolano y la Jueza Venezolana, principio rector de ejecucién en todos los

‘ggs!aluias laborales vigentes en la Repiblica Bolivarii de Vi la, 70 &5 menos
ks
** gierto que compete a guien ejerce las funciones de Indole administrativa del Poder

Judicial, ordenar el pago que cor da como o ia de la decision emanada
axima instancia disciplinaria judicial, lo que concreta la ejecucidn de la sentencia

de la
en apego a la interpretacién constitucional parcialmente transcrita

Asl, resulta forzoso para esta Alzada anular el dispositivo QUINTO del fallo apelado, en

ito a lo blecido en la sentencia N* 1775 de fecha 17/12/2014 emanada de \

la Sala Constitucional del Tribunal Suprema de Justicia y, en consecuencia, LEVANTAR

la medida de suspension del cargo sin goce de sueldo decretada el 14/10/2010,
q'(_.I‘Fll::lEr‘vlJ\\R la reincorporacion de la ciudadana Reyna Dayoub Elias al cargo de Jueza
titular de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal del Estado Miranda extensién

;ilea del Tuy. Asimismo, se ordena remitir copia de la presente declsidn a la Comisién
Judicial del Tribunal Supremo de Justicia, a fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en la
parhs in fine del articulo 61 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano yx,lﬁ/

\

(T

# Venezolana, respecio al pago de los sueldos dejados de percibir durante el
"3 durd la medid 5n del ejercicio del cargo. Y asi se decide. a,

e
__e-"‘ vl
DECISION
Con fund en los P , esta Corte Disciplinaria Judicial
administrando justicia en nombre de la Republica Bolivari de Vi la y por
autoridad de la Ley:

1. Declara SIN LUGAR el recurso de apelacién interpuesto en fecha 09/12/2014, por la
ciudadana SARELYS GALLARDO ZABALA, actuando por delegacién de la | la
General de Tribunales, contra la sentencia N® TDJ-SD-2014-076 dictada por el TDJ en
fecha 3/12/2014, mediante la cual declard la responsabilidad disciplinaria de la jueza
“__REYNn DAYOUB ELIAS, en su caracter de Jueza Titular del Juzgado de Primera
‘”";J“Qstancia del Circuito Judicial Penal del Estado Miranda extensidn Valles del Tuy, por las

le: durante el d

pefo del cargo.

% CONFIRMA PARCIALMENTE la referida decisidn N° TDJ-SD-2014-076 dictada por el
DJ en fecha 3/12/2014.

ANULA e! dispositivo QUINTO del fallo apelado.

It

= 4, LEVANTA la medida de suspensitn del cargo sin goce de sueldo decretada por la
Comisién Judicial el 14/10/2010, en consecuencia se ORDENA la reincorporacién de la
ciudadana Reyna Dayoub Elias al cargo de Jueza de Primera Instancia del Circuito

Judicial Penal del Estado Miranda extension Valles del Tuy.
A}
5. Se ORDENA remitir copia de fa p ta decisién a la Comisién Judicial del Tribunal

Supremo de Justicla, a fin de dar cumplimiento 2 lo dispuesto en la parte in fine del
articulo 61 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana, respecto al
pago de los sueldos dejados de percibir durante el lapso que durd la medida de

suspensidn del ejercicio del cargo. Y asl se decide.

-, Publi I Remi copia certificada del presente fallo al Tribunal Supremo

de Justicia, a la Comisién Judicial del Tribunal Supremo de Justicia, al Poder Ciudadano,

"&.ga Direccién Ejecutiva de la M
*Disciplinaria y a la Inspectoria General de Tribunales. Cdmp lo ordenad

tura, al Sistema de Registro de Informacin

- Se ordena la publicacién de la presente decisién en la Gaceta Oficial de la Republica
_ Bolivariana de Venezuela, de conformidad con lo previsto en el articulo B2 del Cédigo de
Ejica. Devuél el expediente al Tribunal Disciplinario Judicial.
N
Dada, firmada y sellada en el Salén de dest
ciudad de caracas, a los yewngis (2) del mes de Mayg de 2015. Afies 204° de
Independencia y 156° de la Federacién

AN
q,

ho de la Corta Disciplinaria Judicial en la

El Presidente

La Jueza

MERLY MO SHER NANDEZ

RAFA L VILLAVICENCIO PINA (E)

LA OMLICA BOLIVSATANA OC VENEZUELA
N SU MOWBAE

CL TRIBUMAL SUPREMO DE JUSTICIA
Caracas, “(_0 de mayo de 2015
RESOLUCION No 00 3-20/5

La Presidenta del Tribunal Supremo de Justicia, Magistrada Doctora Gladys
Maria Guuiérrez Alvarado y demas miembros de Ia Junta Directiva, en ejercicio
de la atribucién que fe confiere el articulo 22, numerales 2 y 20 de la Ley
Organica del Tribunal Supremo de Justicia, publicada en Gaceta Oficial de la
Repiblica Bolivariana de Venezuela, nimero 5.991 Extraordinario, del 29 de
Julin de 2010, reimpresa en Gacetas Oficiales de la Repubilca Bollvariana de
Venezuela, nimerps 39.483 vy 39.522, del 9 de agosto de 2010 y 1 de octubre
de 2010, respectivamente, en concordancia con lo establecido en el articulo
11, numeral 6 del Reglamento Interno del Tribunal Supremo de Justicia,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela nimero
38.496 del 9 de agosto de 2006; asi como en los articulos 2, 34 y 35 del
Decreto N°® 1.424, con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracion Puablica, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela nimero 6.147 Extraordinario del 17 de noviembre de
2014, y el articulo 62 del Decreto N® 1.399, con Rango, Valor y Fuerza de Ley
de Contrataciones Pulblicas, publicada en la Gaceta Oficial N° 6.154
Extraordinanio del 19 de noviembre de 2014, y a los fines de lo previsto en los
articulos 48, 51 y 52 del Reglamento N° 1 de la Ley Organica de la
Administracion Financiera del Sector Publico (actual Decreto con Ranga, Valor

y Fuerza de Ley Organica de la Administracidn Financiera del Sector Publico}
sobre el Sistema Presupuestario, publicado en la Gaceta Oficial de la Repdblica

Bolivariana de Venezuela N® 5.781 Extraordinario del 12 de agosto de 2005; v

demas efectos legales consiguientes.

RESUELVE

Articulo 1.- Designar con el caracter de encargado al ciudadano WLADIMIR
ILICH FILARDI HERNANDEZ, titular de la cedula de identidad N° V-
13.716.051, como GERENTE GENERAL DE ADMINISTRACION Y
SERVICIOS (E) DEL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA y Cuentadante
de la Unidad Administradora Central del Tribunal Supremo de Justicia.

Articulo 2.- Se delega en el ciudadano WLADIMIR ILICH FILARDI
HERNANDEZ, titular de la cedula de identidad N° V-13.716.051, en su
caracter de Gerente General de Administracion y Servicios (E), la atribucion de
suscribir contratos por adquisicion de bienes, prestacién de servicios basico y/o
varios, ejecucion de obras, allanzas comerciales, alianzas estratégicas,
contratos marco, comodatos, actas convenios, convenios a suscribir con

particulares y convenios interinstitucionales.
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Articulo 3.- Se delega en el referido ciudadano la facultad de decisién en los
supuestos regulados en los articulos 4, 5, 96 v 99 del Decreto con Rango,
Valor y Fuerza de Ley de Contrataciones Publicas.

Articulo 4.- Se delega en el referido ciudadano la facultad de decidir, justificar
y motivar adecuadamente los supuestos de procedencia de contratacion
directa contemplados en el articulo 101 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza
de Ley de Contrataciones Plblicas, sdlo cuande los montos relativos a dichas
contrataciones no superen los establecidos para las consultas de precios
reguladas en el articulo 96 ensdem

Articulo 5.- La Presidencia del Tnibunal Supremo de Justicia, podra ejercer
directamente las atribuciones objeto de la presente delegacion,

Articulo 6.- £l Gerente General de Administracidn y Servicios (E) presentara,
a la Junta Directiva del Tribunal Supremo de Justicia, una relacién mensual de
los actos y documentos que hubiere firmado o suscrito en virtud de la presente
delegacidn,

Articulo 7.- El Gerente General de Administracidn y Servicios (E) no podrd
subdelegar las atribuciones que agui se le confieren y asimismo queda
encargado de la ejecucién de la presente Resolucion,

Articulo 8.- La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela,
Articulo 9.- Se ordena la publicacion de la presente Resolucion en Gaceta
Judicial y Gaceta Oficial de 1a Republica Bolivariana de Venezuela.

Dada, firmada y sellada en el Salon de Sesiones de la Junta Directiva del
Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas, a los -ffjv':-inf(ﬂ) dias del mes de
mayo de dos mil quince (2015). Afios: 205° de la Independencia y 156° de la

Federacion.

El Primer Vicepresidente La Segunda Vicepresidenta,

LOS DIRECTORES,

GUILLERMO BLANCO VASQUEZ MAMOWE&)

La Secretaria,

%
REA RODRIGUEZ FLORES

RESOLUCION Ne 2015-_ 003

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA !
TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA
Resolucién N° 0065

Caracas, 22 de mayo de 2015
2050 y 156° y 160
La Direccion Ejecutiva de la Magistratura, representada por el ciudadano'
ARGENIS DE JESUS CHAVEZ FRIAS, titular de 1a cédula de identidad Ne°|
4.925.031, domiciliado en esta ciudad de Caracas, Distrito Capital, en su
condicion de DIRECTOR EJECUTIVO DE LA MAGISTRATURA, designado en
I"Sesidn de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, el dia veintiséis (26) de|
febrero de 2015, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana deil
[Venezuela N° 40.616 de fecha nueve (09) de marzo de 2015, en ejercicio de las|
Jatribuciones conferidas en el numeral 12 del articulo 77 de la Ley Organica dele
| Tribunal Supremo de Justicia de la Republica Bolivariana de Venezuela, puUicadai
jen la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39,522 de fecha;
'primero (01) de octubre 2010. |

RESUELVE i
PRIMERQ: Designacién del ciudadano SILIO CESAR SANCHEZ ZERPA, titular!
de la Cédula de Identidad N® 13.656.999, como Coordinador General de la
Direccidn Ejecutiva de la Magistratura, en condlcién de encargado, a partir de la
presente fecha

Dada, firmada y sellada en la Direcclén Ejecutiva de la Magistratura, en Cara:%
a los velntidds (22) dias g =t T e o ge

REPUBLICA BOLIVARIANA DH VENEZUELA
TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA
Resolucién N° 0069

Caragas, 22 de mayo de 2015
205° y 1569 y 16°

.La Direccion Ejecutiva de la Magistratura, reprpsentada por el ciudadano
ARGENIS DE JESUS CHAVEZ FRIAS, titular d la cédula de identidad N°
14.925.031, domiciliado en esta ciudad de Caragas, Distrito Capital, en su

condicién de DIRECTOR EJECUTIVO DE LA M
en Sesin de Sala Plena del Tribunal Supremo de |
de febrero de 2015, publicada en la Gaceta Oficia
Ilde Venezuela N° 40,616 de fecha nueve (09) de m
las atribuciones conferidas en el numeral 12 del af
del Tribunal Supremo.de Justicla de la Repiblic
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica B
39.522 de fecha primero (01) de octubre 2010,
RESUELVE

PRIMERO: Designacion del ciudadano PEDRO
Cédula de Identidad N° 5.908.721, como Coording
de la Magistratura, a partir de la presente fecha
nombramiento y remocion.

[AGISTRATURA, designado
Justicia, el dia veintiséis (26)
de la Republica Bolivariana)
brzo de 2015, en ejercicio de
fticulo 77 de la Ley Organica
B Bolivariana de Venezuela,

jolivariana de Venezuela N°

JOSE ONORE, titular de la
dor de la Direccidn Ejecutival
cargo considerado de libre

Dada, firmada y sellada en la Direccidn Ejecutiva r* la Magistratura, en Cara -as

a los veintidds (22) dias del mes'de mayd de 2015
Comuniquese y p

E JESUS CHAV
Flecutivo de la Magi

FRIAS
tura
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CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

____ REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

_REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

2059, 156° y 16°
Caracas, 25 de mayo de 2015

RESOLUCION
N° 01-00-000151

MANUEL E. GALINDO B.
Contralor General de la Republica

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 14 numerales 3 y 4
de la Ley Organica de la Contraloria General de la Republica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal, en concordancia con Iosf_
articulos 1° numerales 13 y 14 de la Resolucion Organizativa N° 1y
12 del Estatuto de Personal, designo al ciudadano JOSE
GREGORIO HERNANDEZ BARRIOS, titular de la cédula de
identidad N° 6.015.800, como DIRECTOR SECTORIAL, en la
Direccién de Control del Sector Industria, Produccién y Comercio de
la Direccién General de Control de la Administracion Nacional |
Descentralizada de este Organo de Control, a partir del 26 de mayo
de 2015.

En consecuencia, queda autorizado para ejercer las atribuciones
que a la indicada Direccidn Sectorial y a su titular le asignen el
Reglamento Interno de la Contraloria General de la Republica y la
Resolucidn Organizativa N° 4, publicados en las Gacetas Oficiales de !
la Republica Bolivariana de Venezuela Nros 39.840 y 38.178 del 11
de enero de 2012 y 03 de mayo de 2005, respectivamente y otros
instrumentos normativos aplicables.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 16 de la
Ley Organica de la Contraloria General de la Republica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal, delego al ciudadano JOSE
GREGORIO HERNANDEZ BARRIOS, antes identificado, la|
atribucion prevista en el articulo 106 de la referida Ley, a los ﬁnes!
de la imposicion de las multas consagradas en el articulo 94|
eiusdem, en el ambito de su referida competencia. :1

T

]'Dado en Caracas, a los veinticinco dias del mes de mayo de dos mil |
-quince. Afios 205° de la Independencia, 156° de la Federacion y

1 16° de la Revolucion Bolivariana. |

| Comuniquese y Publiquese,

| de la Republica

nera

2050, 156° y 16°

Caracas, 25 de mayo de 2015

RESOLUCION
N° 01-00-000152

MANUEL E. GALINDO B.
Contralor General de la Republica

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 14 numerales 3 y 4
de la Ley Organica de la Contraloria General de la Republica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal, en concordancia con los
articulos 1° numerales 13 y 14 de la Resolucién Organizativa N° 1y
12 del Estatuto de Personal, designo al ciudadano MARCO
ANTONIO GARCIA FERNANDEZ, titular de la cédula de identidad
N° 9.819.275, como DIRECTOR SECTORIAL, en la Direccion de
Control del Sector de la Economia de la Direccién General de
Control de los Poderes PUblicos Nacionales de este Organo de
Control, a partir del 26 de mayo de 2015.

En consecuencia, queda autorizado para ejercer las atribuciones
que a la indicada Direccion Sectorial y a su titular le asignen el
Reglamento Interno de la Contraloria General de la Replblica y la
Resclucién Organizativa N° 4, publicados en las Gacetas Oficiales de
la Republica Bolivariana de Venezuela Nros 39,840 y 38.178 del 11
de enero de 2012 y 03 de mayo de 2005, respectivamente y otros
instrumentos normativos aplicables.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 16 de la
Ley Orgédnica de la Contraloria General de la Republica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal, delego a la ciudadano MARCO
ANTONIO GARCIA FERNANDEZ, antes identificado, la atribucién
prevista en el articulo 106 de la referida Ley, a los fines de la
imposicion de las multas consagradas en el articulo 94 eiusdem, en
el ambito de su referida competencia.

Dado en Caracas, a los veinticinco dias del mes de mayo de dos mil
quince. Afos 205° de la Independencia, 156° de la Federacion y
16° de la Revolucion Bolivariana.

Comuniquese y Publiquese,
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MINISTERIO PUBLICO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICD
Despacpo de |a Fiscal General de la Republica
Caracas, 26 de mayo de 2015
Afios 205° y 156°

RESOLUCION Ne 787

LUISA ORTEGA DfAZ
Fiscal General de |a Repuiblica

En ejerdcio de las atribudiones conferidas en el encabezamiento del
articulo 284 de la Constitucién de la Reptblica Bolivariana de Venezuela y de

con lo dispuesto en el articulo 25, numerales 1y 8 de la nica
del Ministerio Pblico; O

CONSIDERANDO:

i Que para optimlzar el desempefio de las funciones del Ministerio
Piblico, se deben evaluar las competendas de Cada una de las Direcdones,
reflejadas en el organigrama estructural del Despacho de la Fiscal General de la

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolucién N° 1248 de fecha 11 de septiembre de
2012, la Direcdén de Gestién Social quedd conformada por la Coordinacién de
Formacién y Partidpacidn Popular, la Coordinacién de Servicios Médicos y el
Departamento de Deportes,

RESUELVE:

PRIMERO: Cambiar la adscripcién de la Coordinaddn de Servicios
Médicos de la Direcddén de Gestidn Sodal, a la Direccién de Recursos
Humanos de este Despacho; manteniendo las funciones que tiene asignadas
desde su creadon. |

SEGUNDOQ: Cambiar la adscripcién del Departamento de Deportes de
la Direccién de Gestidn Sodcial, a la Divisidn de Bienestar Sodial de |a Direcclén de
Recursos Humanos de este Despacho; manteniendo las fundones que tiene
asignadas desde su ‘creacién.

TERCERQ: Se ordena incluir a la Coordinacién de Servicios Médicos,
y al Departamentc de Deportes de |a Divisidn de Blenestar Sodal, como
dependencias adscritas a la Direccién de Recursos Humanos, en el
organigrama estructural del Despacho de la Fiscal General de la Replblica.

CUARTO: La presente Resolucién, serd parte integrante del
‘Raghmmlmquedeﬂnelasmpetenciasd_elas ias que
conforman el Despacho del Fiscal General de la Republica”, dictado mediante
Resolucién N° 979 de fecha 15 de diciembre de 2000, publicada en la Gaceta
Ofidal de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 5.511 Extraordinario de fecha
20 de diciembre de 2000.

QUINTO: La presente Resolucién entrard en vigenda a partir de la
fecha de su publicacion en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela.

G 2 ] ORTEGADIAZ
& “@* =" Rgtdl General de la Repblica s

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de la Replblica
Caracas, 26 de mayo de 2015
Afios 205° y 156°

RESOLUCION N° 791
LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal General de la Replblica

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el encabezamiento del
articulo 284 de la Constitucién de la Repiblica Bolivariana de Venezuela y en el
articulo 25 numerales 1y 4 de la Ley Orgénica del Ministerio Plblico.

CONSIDERANDO:
Que para mejorar el desempefio de las funciones del Ministerio Publico, se

deben evaluar las competencias de cada una de las Direcciones, reflejadas en el
organigrama estructural del Despacho de la Fiscal General de la Replblica;

CONSIDERANDO:

Que entre las atribuciones del Ministerio Piblico, estdn las de garantizar la
celeridad y buena marcha de la administradén de justicia, el juicio previo y el debido
proceso, consagradas en la Constitucion de la Repiblica Bolivariana de Venezuela;

CONSIDERANDO:

Que se hace necesario realizar el seguimiento y control de la actuacién de
los Fiscales del Ministerio Publico, asignades pare la presentacién de ciudadanos
aprehendidos por delitos flagrantes, asi como de los que intervengan ante los
Tribunales de Control, Juicio y Ejecuddn.

: Crear la “Coordinacién de Apoyo y Seguimiento a la
Actividad Fiscal ante el Organo Jurisdicclonal”, adscrita a la Fiscalia Superior del
Ministerio Piblico de la Circunscripcién Judicial del Area Metropolitana de Caracas, y
sede en el Palacio de Justicia de esta dudad.

SEGUNDQ: La “Coordinacién de Apoyo y Seguimiento a la
Actividad Fiscal ante el Organo Jurisdiccional”, tendré las sigulentes funciones:

1.- Garantizar la presencia del Ministerio Piblico en las audiendas que son
producto de las aprehensiones flagrantes, asf como de todas las audiencias fijadas por
los Organos Jurisdicclonales, velando en todo momento por Ia preeminendia de los
Derechos Humanos.

2.-' Proponer estrategias dirigidas al mejoramiento continuo de la
actuacién del Fiscal del Ministerio Piblico en las instancias que conforman el Palacio
de Justicia.

3~ Realizar seguimiento a la actuacién de las Fiscalias con competencia
para intervenir en las Fases Intermedia y de Juicio Oral.

4.~ Coordinar- las diferentes solictudes y/o trémites de los Fiscales del
Ministerio Publico ante los Tribunales de Control, Juicio, Ejecucién y Corte de

Apelaciones,

5.- Coordinar la actuacién de los Fiscales del Ministerio Piblico dentro del
Gircuito Judidial en todas sus competendas. "

Sequridad Emmlaswdebsru ity o
u y ) sean idos como
i el oty promovidos 6rganos de prueba en

7- Coordinar las acclones de traslado de los imputados y penados al
Palacio de Justitia, con el organismo a cargo de dicha accién. !

8.- Coordi el op de descongestic o de centros de
detencién preventiva y centros penitenciarios.

9.- Garantizar &l cumplimiento de la Fase de Ejecucién de la Pena y de las
suspensiones condicionales, de las férmulas alternativas del cumplimiento.

10.- Coadyuvar con las distintas Fiscalias en el tramite de los dox ]
de identidad de los imputados detenidos en los centros de detencién preventiva, ante
los organismos competentes (SAIME-Registro Civil del CNE).

11.- Sistematizar y analizar la informacién estadistica generada por las
instancias adscritas y demds Fiscales vinaulados al cumplimiento de los objetivos

12.- Evaluar las razones que generan los diferimientos de audiencias y
juidos, para proponer accones correctivas,

13- las deméds que le asigne el o la Fiscal Superior del Area
Metropolitana de Caracas, las leyes, reglamentos y resoluciones.

IERCERQ: La “Coordinacién de Apoyo y Seguimiento a la
Actividad Fiscal ante el Organo Jurisdicdonal”, para el mejor cumplimiento de
sus funciones, estara estructurada de la siguiente manera:

1.- Sala de Flagranda.

2.- Sala para Coordinar las Actuaciones de las Fiscalias con competencia
para intervenir en las Fases Intermedia y de Juidio Oral.

CUARTOQ: La "Sala de Flagrancia®, tendrd como objetivo garantizar la
atencidn de los dudadanas en los procedimientos de presentacién como aprehendidos
en cada estado del pals, conforme a lo establecido en el articulo 44 de la Constitucion
de la Republica Bolivariana de Venezuela.

QUINTO: La “Sala de Flagrancia”, tendrd las siguientes funciones:

1.- Presentar ante e Tribunal de Control de guardia los procedimientos de
aprehendidos, salvo violenda de género, penal ordinario y responsabilidad penal del
adolescente.

2- Revisar, instruir y ocontrolar las actuadiones propias de los
procedimientos flagrantes, tales como la verificacién de las actas policiales, asi como
la instruccién de realizar las diligencias urgentes y necesarias que sean requeridas
conforme a las exigendas de cada caso.

3.- Realizar la precalificacién juridica de.los hechos explanados en las
actas polidales.

4.- Ordenar las diligencias que resulten urgentes, Utiles, necesarias y
pertinentes vinculadas con los procedimientos que hayan sido presentados.

5- Controlar y sistematizar la informaddn estadistica relativa a las
audiencias proplas de los procedimientos flagrantes.

6~ Coordinar y controlar las audiencias de los procedimientos generados
waw&m{m}mmﬂmh%h&ﬁdh&a%ﬁhmd&
Caracas y los Fiscales Nadonales.

7.~ Las demds que le asigne la Coordinacion de Apoyo y Seguimiento a la
Actividad Fiscal ante el Organo Jurisdiccional.

SEXTO: La “Sala para Coordinar las Actuaciones de las Fiscalias
con competencia para Intervenir en las Fases Intermedia y de Juicio Oral”,
tendrd como objetivo ejercer el seguimiento de la actuacién de las Fiscalias con
competencia para intervenir en las Fases Intermedia y de Juicio Oral en los Circuitas
Judiciales del Area Metropolitana de Caracas, garantizando el cumplimiento al
ordenamiento juridico, asi como el desarrolio del debido proceso de manera expedita y
efectiva, evitando el retardo procesal.

SEPTIMQ: La “Sala para Coordinar las Actuaciones de las
Fiscalias con competenda para Intervenir en las Fases Intermedia y de
Juido Oral®, tendré las siguientes funciones:

1.- Distribuir las causas provenientes de las Fiscalias de Investigacion.
2- Apoyar la actuaddén de los Fiscales con competencia en las Fases
Intermedia y de Juicio Oral dentro del Circuito Judicial.
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3.- Ejercer el control de las causas que generan los diferimientos de
audiencias en las Fases Intermedia y de Juicio Oral.

4- Atender las denuncias, redamos, quejas y/o solicdtudes que se
generen en contra de' los Fiscales con competencia para intervenir en las Fases
Intermedia y de Juidio Oral.

5. Controlar y sistematizar la informacién estadistica relativa a las
audiencias programadas en la agenda Unica, asi como las audiendas fijadas en los
Tribunales de Control correspondientes a las Fiscalias con competencia para intervenir
en las Fases Intermedia y de Juicio Oral.

6.~ Tramitar las incdencias y requerimientos presentados en la Sala
Situacional, relativos a la agenda (inica.

7.~ Coordinar previo requerimiento fiscal, las audienclas de imputacion en
la sala destinada a tal fin.

8- Coordinar a través de Fiscales Auxiliares Interinos el desarrolio y
desenvolvimiento de las distintas actividades de las fases del proceso, entre las cuales
estan los actos de imputacién de delitos menos graves, audiendas en las Cortes de
Apelaciones, audiendas de la Secddn de Responsabilidad Penal del Adolescente,
Violencia de Género, ademds de |as diferentes materias especializadas.

9.- Garantizar a través de los Fiscales Auxiliares Interinos la asistenda a
las audlencias convocadas por los diferentes Tribunales de Control y de Juicio,
evitando los diferimientos atribuibles al Ministerio Publico.

10.- Las demés que le asigne la Coordinacidn de Apoyo y Seguimiento a la
Actividad Fiscal, ante el Organo Jurisdiccional.

: La "Coordinacién de Apoyo y Seguimiento a la Actividad
Fiscal ante el Jurisdicdonal®, estard a cargo de un Coordinador o
Coordinadora, quien prestard servidio a tiempo completo y serd de libre nombramiento
¥ remodi6n de la Fiscal General de la Repiblica.

MOVENQ: La “Coordinacién de Apoyo y Seguimiento a la
Actividad Fiscal ante el Organo Jurisdiccional®, contard con el personal
profesional y administrativo que se requiera para el cabal cumplimiento de sus
fundones.

DECIMO: Se ordena la indusién de la “Coordinacién de Apoyo y
Seguimlento a la Actividad Fiscal ante el Organo Jurisdiccional”, en el
organigrama estructural del Despacho de la Fiscal General de la Republica.

w: La presente Resolucion, serd parte integrante del
"Reglamento Interno que define las competendas de las Dependencias que
conforman el Despacho del Fiscal General de la Republica”, dictado mediante
Resolucdn N° 979 de fecha 15 de diciembre de 2000, publicada en la Gaceta Oficial
de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 5.511 Extreordinario de fecha 20 de
diciembre de 2000.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho de la Fiscal General de la Repiblica
Caracas, 26 de mayo de 2015
Afios 205° y 156°

RESOLUCION N° 792

LUISA ORTEGA DiAz
Fiscal General de la Repiblica

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el encabezamiento del
articulo 284 de la Constitucién de la Replblica Bolivariana de Venezuela y en el
articulo 25 numerales 1 y 4 de la Ley Orgénica del Ministerio Publico.

CONSIDERANDO:

Que para mejorar el desempefio de las funciones del Ministerio Publico, se
deben evaluar las competendas de cada una de las Direcciones, reflejadas en el
organigrama estructural del Despacho de la Fiscal General de la Repiblica;

Que entre las atribuciones del Ministerio Publico, estan las de garantizar la
celeridad y buena marcha de la administradidn de justida, el juicio previo y el debido
proceso, consagradas en la Constitucién de la Repdblica Bolivariana de Venezuela;

CONSIDERANDO:

Que a los fines de garantizar el cumplimiento y apego a las disposiciones
Constitucionales y legales referidas a la celeridad procesal, la cadena de custodia, las
experticias y demds dillgendas Inmediatas e Iniciales, vinculadas al estudio e
investigacién forense de personas vivas y falleddas, mediante la efectiva articulacin,
coordinacién, seguimiento y supervision In situ, de las actuaciones practicadas por los
Organismos que intervienen en la investigacién, para alcanzar los objetivos y la
finalidad del proceso penal.

RESUELVE:

PRIMERO: Crear la "Coordinacién de Investigaciones Forenses”,
de la Direccion Técnico Clentifica y de Investigaciones, adscrita a la Direccidn General
de Apoyo a la Investigaddn Penal.

SEGUNDQ: La "Coordinacién de Investigaciones Forenses”, tendrd
las siguientes funciones:

1.- Realizar seguimiento a solicitud del Fiscal del Ministerio Piblico, a la
practica de diligendias urgentes y necesarias de investigaddn forense y peritajes
criminalisticos a personas fallecidas y a las evidencias de interés criminalistico que se
deriven durante su procesamiento,

2- Realizar seguimiento a solicitud del Fiscal del Ministerio Publico, a la
practica de dillgencias urgentes y necesarias de investigacién forense y peritajes
criminalisticos a personas vivas y a las evidencias de interés criminalistico que se
deriven di SU proc lento

3.- Realizar seguimiento a solicitud del Fiscal del Ministerio Publico, a la
practica de diligencias urgentes y necesarias de investigacién forense y peritajes
criminalisticos en el drea psiquidtrica y psicoldgica.

4.- Realizar seguimiento a solicitud del Fiscal del Ministerio Piblico, a la
practica de diligendas urgentes y necesarias de investigaddn forense y peritajes
criminalisticos en el drea toxicoldgica.

5.- Asesorar en materia de su competencia a los Fiscales del Ministerio
Piblico, en reladdn con las diligendas de investigaddon forense y peritajes
criminalisticos que puedan ser practicados a personas vivas o fallecidas y las
evidendas derivadas, en atencién al hecho que se investigue.

6.- Reportar la informadén estadistica reladonada con su actuacién a la
Direccién Técnico Cientifica y de Investigaciones.

7- Produdr y presentar para la aprobacién ante la Direccidn Técnico
Cientifica y de Investigadones, contenido impreso o audiovisual, trabajos de
investigacién o-divulgativos, relacionados con los avances y nuevas tendencias en las
dreas de las Clendas Forenses, Criminallstica e Investigacion Criminal.

8.- Remitir oportunamente ante la Direccibn Técnico Cientifica y de
Investigaciones, los requerimientos para la adquisicidn de blenes, insumos, materiales,
recursos, hemramientas, eguipos o servidos, tendentes al mantenimiento,
modernizacidn u optimizacién de su capacidad de respuesta.

9- Las demds que le atribuyan la Direccidn Técnico Clentifica y de
Investigaciones, las leyes, reglamentos y resoluciones.

TERCERQ: L2 “Coordinacién de Investigaciones Forenses”, estard
a cargo de un Coordinador o Coordinadora, quien prestard servicio a tiempo completo
y sera de libre nombramiento y remocién de la Fiscal General de la Repiblica.

CUARTOQ: La "Coordinacién de Investigaciones Forenses”, contard
con el personal profesional y administrativo que se requiera para el cabal
cumplimiento de sus funciones.

QUINTO: Se ordena la indusién de la "Coordinacién de
Investigaciones Forenses”, en el organigrama estructural del Despacho de la Fiscal
General de la Repuiblica.

SEXTO: La presente Resoluddn, serd parte integrante del “Reglamento
Intemo que define las competencias de las Dependencias que conforman el Despacho
del Fiscal General de la Repiiblica”, dictado mediante Resolucién N° 979 de fecha 15
de didembre de 2000, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 5.511 Extraordinario de fecha 20 de diciembre de 2000.
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Articulo 11. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11
de octubre de 1872, continuard editindose en la Imprenta Nacional con la
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